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FORORD

Denne generelle utredning om VA-forhold i Buskerud fylke er
utarbeidet av fylkesingenier T. Ostborg og konstituert fylkes-
ingeniegr N. Bell ved fylkets utbyggingsavdeling.

Det generelle opplegg for arbeidets omfang og fremstillings-
form er foretatt ved NIVA, hvor siv.ing. C. Smits har hatt
den nedvendige kontakt med fylkesingenisrene i leopet av
bearbeidingsperioden., Engasjement av et rddgivende ingenier-
firma til & utrede alternative lesninger for avlgpsanlegg i
Drammensdistriktet er forestdtt av NIVA i samrdd med fylkes-

ingenigrene.

Den endelige rapportfremstilling med kartmateriale er utfert

ved NIVA,




2.1

Bilag B 1

REGION DRAMMEN

(Hurum, Rgyken, Lier, Drammen, N. og @. Eiker, Modum, Sigdal)

BEFOLKNINGSFORDELING

Kommunegrensene = og tettstedenes beliggenhet samt de viktigste vass-

drag er vist pé kart Bl-la og Bl-lb.

Befolkningsfordelingen i 1966 samt prognoser for 1980 og 2000 gar
fram av tabellene Bl-1.l og Bl-l1.2. Tabell Bl-l.l gjengir kommunale
oppgaver innhentet i forbindelse med en prelimingr vurdering av
fremtidig regional vannforsyning igangsatt sommeren 1966, Tabell
Bl-1.2 er utarbeidet av et konsulentfirma i forbindelse med dets
forelgpige vurdering av befolkningstiivekst og nsringsutvikling i
Drammensregionen fram til &r 2000. Kommunenes tall er benyttet i

de senere tabeller.
VANNFORSYNING

Eksisterende forhold

T tabell Bl-2.l1 er det gitt en oversikt over eksisterende vann-
forsyningsforhold. Rene industrivennverk er ikke tatt med. Indu-
strien ble kontaktet under opptakten til den regionale utredning,
men det viste seg vanskelig & f4 fram klare oppgaver. I forbindelse
med avlgpsvurderingen er det gjort et grovt anslag over trefored-
lingens vannforbruk basert pé foreliggende produksjonsoppgaver og
tilgjengelig statistikk vedrgrende korresponderende vannforbruk..
Treforedlingsbedriftenes samledz forbruk (inkl. Hurum Fabriker og
Tofte Cellulose) skulle etter dette ligge omkring 5-6 m3/sek., jfr.
kap. 3.1, A

Ti1 sammen c&. 80.000 innbyggere (67,5 %) er tilknyttet kommunale
vannverk, ca. 12.000 (12 %) stdrre private andelslag.




2.2
2.2.1

2.2.2

2.2.,2.1

2.2.2.2

Utbysgingsbehov fram til dr 2000

Xannbehov fram til &r 2000

s

Sermenliknet med det anslitte behov for @stlandet generelt ligger

dagens forbruk relativt hgytfor enkelte kommuners vedkommende .
Dette skyldes delvis industrileveranser, men vil sannsynligvis for
en stor del kunne tilbakefgres til lekkasjer og regular slgsing.

Det antatte vennbehov i 1980 og 2000 er fremstilt i tabell Bl-2.2.l.
Nir stigningen relativt sett er svakest for de kommuner som i dag
har stgrst forbruk, har dette sammenheng med antatt sterk befolk-

ningsgkning uten tilsvarende gkning i industriens forbruk.

Foreliggende planer og igangvarende utredningsarbeid

Hurum

Det pagdr for tiden en utvidelse av Filtvet vannverk med forsyning
fra Store og Lille Husebyvann. Det forhandles med Nitroglyserin
Compagniet om gkt forsyning fra Bjgrvatn til Satre vannverk. Det
foreligger ingen samlet vurdering av vannverksutbyggingen, men
lokale kilder gir kepasitetsmessig full dekning for den antatte }é—
hovsutvikling (husholdningsforbruk). Kormunenes behov og deknings-
muligheter er vurdert i1 regional sammenheng, men forsyningsomride-
nes relativt sett ugunstige beliggenhet gir sammen med svakt be-
folkningsunderlag smé muligheter for samarbeid med andre kommuner,
De beregnete omkostninger for delttkelse i et felles vannverk blir
meget hgye sammenliknet med egen utbygging. Ved gsammenlikningen er
det regnet med overgang til siling/svakkloring for Striglevann/
Barlindvann og kjemisk felling for Husebyvann fra omlag 1980. Skulle
utviklingen pd lengre sikt medfgre en forbruksgkning ut over det de
lokale kilder kan dekke, er mulighetene til stede for et samarbeid
med Vestfoldkommunene over Svelvik, eventuelt med kommuner i Oslo/
Akershus over Drgbak. Et utvidet samarbeid med industrien om ut-

nyttelse av de store vennkildene i Hurum kan ogs& komme pd tale.
Rdyken
Sztervann er ervervet og utbygget for en regulert vannfgring pé ca.

3200m3/d¢gn. Svertvann er ervervet, men ikke utbygget. Kvaliteten

er dirlig, og det er vel tvilsomt om kilden noen gang bgr trekkes
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inn i forsyningen. Barsrudtjern er i dag kilde for Narsnes private
veannverk som bare har en begrenset reguleringsrett; Kommunen har
ervervet rettigheter (till. Ind.dep. 1k.7. 1966) for en utbygging
til 2.150 m3/d¢gn, hvorved kommunenes behov ér antatt dekket fram
+il henimot &r 1980,

Rgyken kommuhe leveres Vanﬁ £il A/S Christiania Portland Cement-
fabrikk, Slemmestad, som i et vanlig &r har et forbruk pd 500-600
m3/d¢gn. Det foreligger en sgknad fra fabrikken om rett til uttek
av inntil T5 1/sek. fra Grodalselva med overfgring til Bgkekken

for uttak av driftsvann.

Kommunen har kontakt med Asker og Lier om vannspgrsmélet, men det
forsligger ingen konkrete planer for fremtidig forsyning. Rgykens
forhold er vurdert i regional sammenheng. Teknisk ligger det til

rette for et samarbeid med i fgrste rekke Lier ,Drarmen og Nedre Eiker,
men gkonomien er i fgrste cmgang relativt ugunstig. Mulighetene for

samarbeid med Asker/Bszrum er til stede og mé utredes nzrmere.
Lier

Lier kommune baserer sin hovedforsyning pd Garsjgfeltet som fullt
utbygget har en beregnet kapasitet pd ca., 10,300 m3/d¢gn. For-
syningen fra Padderudtjern er en ren midlertidighet , likesé Damtjern

for Lier sykehus.

Kommunen legger en ny hovedledning tvers over dalen i hgyde med
Tranby. Det er planlagt en ombygging av eksisterende inntak med ut-
sjalting av Torstad, legging av rgr opp til Kleivedammen og videre
tunnel med utslag i Garsjg. Tunnelen er tenkt lagt sd dypt at den
kan g8 inn pé en eventuell tunnel Glitre - Drammen. Lier samarbeider
med Asker kommune om lokale samkjgringsproblemer og har ogsd kon-
takt med Rgyken. Det pigdr en utredning om fremtidig vannforsyning

i Drammensregionen, hvor det for Liers vedkommende pekes pd for-
delene ved et samarbeid med i fgrste rekke Dremmen og Nedre Eiker,

eventuelt ogsd @vre Eiker og Rgyken, jfr. kap. 2.2.3.
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2.2.2.5

2,2.2,6

2.2.2.7

Drammen

Dremmen kommune utnytter i dag som tabell 2.1 viser, en rekke kil-
der i byens ngrterreng. R&vannskvaliteten er sterkt vekslende, og
det m& regnes med omfattende sikrings- og rensetiltak ved en rekke
av kildene, s&fremt leveransene skal opprettholdes. Kapasitets-
reserven er minimal i tdrre &r, og nytt vannverk bgr std ferdig
tidlig i 19T0-érene. Tanken om Glitre som fremtidipg vannkilde er
aktualisert gjennom det pdglende regionplanarbeid, men det er sam-
tidig pekt pd mulighetene for utnyttelse av Eikeren eller Hols-

fjorden.
Nedre Eiker

Det kommunele vannverk med Svarttjern som kilde dekker bare vel 80%
av kommunens‘ sktuelle forbruk. Underskuddet dekkes hovedsakelig

ved leveranser fra nabokommunene Drammen og @vre Eiker.

Kommunen har alene smd muligheter for effektiv sikring av vannfor-
syningen, og er derfor avhengig av et utvidet samarbeid med nabo-

kommunene,
gvre Eiker

Kommunen utnytter i dag Kolbrekkvann med utbypget kapasitet ca.
7.400 m3/dden. Det aktuelle uttak er ca. 6.300 m>/dggn i middel,
og i fdlge de oppsatte prognoser er det behov for tilskuddsvann i
&r 1983.

Forprosjekt er utredet for tilskuddsvann fra Jungeren, som med et
nedslagsfelt pa ca. T km2 og et planlagt magasin pd 2,3 mill. m3,
f8r en beregnet ytelse pd ca. 3,2 mill. m3/§r eller i middel 8.800
m3/d¢gn. Forholdene ligger for gvrig til rette for deltakelse iet

stgrre interkommunalt vannverksprosjekt.
Mcdum

Kommunens vannverk utnytter magasinene Damtjern og Urvann med en

beregnet regulert vannfgring pé ca. 4,800 m3/d¢gn. Det forsyner




Geithusomr8det pd begge sider av Dramselve sgrover til Steinbru,den
sentrale del av Vestre Amot samt storparten av Vestre Vikersund.
@stre Amot vannverk forsyner bebyggelsen pd gstsiden av elven fra
grensen mot @vre Eiker i sgr til Steinbru i nord. Ved behov kan
eksisterende vannforsyning meget enkelt suppleres med tilskuddsvann

fra Heggsjy, eventuelt kan Langvann fdres over til Urvann-Damtjern.

2,2.2.8 8Sigdal

For bebyggelsen 1 Prestfoss er det dennet et andelslag sonm ogsi
leverer vann til herredshus, gemlehjem, skole m.v. Vannverket ut-
nytter et par mindre brgnner péd sgrsiden av Simoa samt Vesletjern
pd nordsiden. Kapasiteten er tilstrekkelig for den eksisterende
tilknytting, men tillater ingen vesentlige utvidelser av forsynings-
omrddet. Vannforsyningen kan imidlertid lett suppleres fra Krike-

fjorden, der det i tilfelle bgr installeres kloringsanlegg.

Vannspgrsmélet er tatt opp for Eggedal sentrum, men har foreldpig
ikke resultert i noen felles tiltak. Forsyning fra nsrliggende
vassdrag syns betenkelig p& bakgrunn av tiltagende hyttebyzging og
turisttrafikk i nedslagsfeltene. Lgsningene blir ogsd svart kapital-
krevende i forhold til dagens behov, Foreliggende data fra grunn-
vannsanlegget ved Eggedal Handelslag samt uttalelser fra NGU gir
grunn til & tro at en dypvannsbrgnn vil by pé& vesentlige fordeler

og muliggjgre en utbygging mer i takt med kormunens/andelslagets

¢gkonomiske evne.

2.2.3 Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell vannverksutbygging

[

i regionen

Som nevnt i foregdende kapittel er det pé regionalt initiativ
igangsatt et utredningsarbeid med sikte pd & klarlegge forutset-
ninger og muligheter for et utvidet samarbeid om fremtidig vannfor-
syning i Drammensregionen. Forskjellige vannkilder og alternative
begrensninger av forsyningsomridene er vurdert. For hver kommune er
det foretatt en avveiing av kommunens egne forsyningsmuligheter mot
de muligheter som ligger i et samarbeid med andre kommuner om ut-
nyttelse av st@grre kilder. Utredningen gir i s8 mite en klar over-

sikt over de foreliggende samarbeidsalternativer og skulle danne




2.2.4

et tjenlig arbeidsgrunnlag for de crganer som md std for videre-

fgringen av oppgaven.

Det tas sikte pd utbygging av felles vannverk for kommunene Nedre
Eiker, Drammen og Lier, eventuelt ogsdé @vre Eiker og Rgyken. De
gkonomiske beregninger gdr i favgr av Glitre, serlig er drsomkost-
ningene lave sammenliknet med Eikeren- og Holsfjord-alternativene.
Forutsetningene er imidlertid uklare pé en del punkter som krever
ytterligere utredning fgr kildevalget kan avgjgres - erstatnings-
spgrsmilene i forbindelse med ridighetsinnskrenkninger i nedslags-
feltene, Glitrereguleringens innflytelse pé forholdene i Lierelva

o.fl. (Kart B 1-2.2.3)

Eventuell sammenheng med andre regioner

Vestfoldkommunene Sande og Hoff har deltatt i vannverksutredningen,
uten at det er fremkormet momenter som tilsier annet enn rent
lokalt semarbeid i fgrste omgang. P& et senere tidspunkt kan det,
avhengig av fremtidig befolkningsutvikling og -lokalisering, bli
aktuelt & samarbeide om stgrre prosjekter, f.eks. et supplerings-

vannverk fra Eikeren.

Det er en klar sammenheng mellom utviklingen i Asker og tilgrensende
omrdder i Drammensregionen og et utvilsomt behov for lgpende kon-
takt i en rekke spgrsmil, bl.a. nettopp vannverksutbygegingen. Det
sarme gjelder imidlertid, og i enda sterkere grad, Askers forhold
til Bzrum og sentralomridet for gvrig. Asker stdr foran meget pres-
serende utbyggingsoppgaver innenfor vannverkssektoren. Det syns
imidlertid lite motivert & utvide samarbeidet i Drammensregionen
til bare & omfatte Asker, uten samtidig & trekke inn Askers sam-
arbeidsbehov og -muligheter gstover. En ytterligere utvidelse syns
i denne omgang lite realistisk pd bakgrunn av den dokumenterte for-
skyvning i tid mellom suppleringsbehovene i Drammensregionen og

Asker/Bzrum.

Det er enda for tidlig & ha noen klar formening om hvilke plan-
forslag man pd landsdelsbasis kan komme fram til, og forutsetninger
og muligheter for & realisere dem i takt med behovsgkningen. Man mé

imidlertid g¢ ut fra at de retningslinjer som blir utarbeidet, vil
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ha meget langsiktige perspektiver, os fglgelig vil betinge over-

gangsordninger av varierende omfang og varighet.

Regionale planforslag med sikte pé dekning av dagsaktuelle behovs-
variasjoner innenfor stgrre forsyningsomrider og samarbeid om ut-
nyttelse av store, sentrale vannkilder mé antas & falle i trad med
de intensjoner som ligger til grunn for landsdelsutredningen, og
skulle lette en fremtidig innpassing av vedkommende forsynings-

omréde i en stgrre sammenheng.

Fksisterende vannverk i Asker/Bzrum dekker det lokale behov fram
til omlag 1990. For Drammensregionen viser beregningene at Glitre-
prosjektet vil dekke kommunenes behov for suppleringsvann innenfor

sarme tidsrom.

Fn samstemming i tid mellom behovene i Drammensregionen og Asker/
Berum binder ikke kommunenes disposisjoner pé lengre sikt, men
skulle bidra til 4 skape et bedre gkonomisk grunnlag for senere
realisering av stgrre samarbeidsprosjekter. Det antas at det i dag
verken er ngdvendig cller hensiktsmessig & ta stilling til senere
byggetrinn, Derimot bgr eventuelle tiltak med sikte pd sikring av
kilder eller rettigheter vurderes i stgrre sammenheng med stgtte i
det materiale som etter hvert kan ventes fremlagt av sentralmyndig-

hetene.
Generelt understrekes betydningen av fortsatt kontakt mellom til-
stgtende kommuner i det videre arbeid, med sikte pd fornuftige

1gsninger av aktuelle samkjgringsproblemer - opplegg av godt dimen-

sjonerte stamledninger m.v.
AVL@PSFORHOLD

Eksisterende forhold

Storparten av den eksisterende bebyggelse i Tofte er tilknyttet
felles avlgpsledning +til Oslofjorden, for gvrig har ingen av

tettstedene felles anlegg av betydning.
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I Setre satses det spesielt for & f& orden pd forholdene, og det
planlegges hovedavlgp for en betydelig fremtidig befolkningsgkning.
For ny bebyggelse legges det opp til separatsystem og felles rense-
anlegg.

Det arbeides med planer for en smébdthavn i Holmsbu, og i den for-
bindelse forberedes legging av avskjzrende hovecavlgp 08 felles

utslipp pd dypt vann i fjorden.

s i e v

Eksisterende bebyggelse i Vestomrddet - Spikkestad, Rgyken st. m.v. -
har avlgp til lokale resipienter - Askestadbekken, Skithegga, Aros-

elva osv. med sidebekker.

Dagens forhold er lite oversiktlig. Det er ikke foretatt noen
resipientundersgkelser eller beregninger av hvilke belastninger
vassdragene kan téle, eventuelt etter forutgiende regulering med
sikte pd en gkning av minstevannfgringen. gstomrddene - Slemmestad,

Nersnes, Bdtstg, Aros osv. - har naturlig avlgp t+il Oslofjorden.

Det foreligger en "Utredning om utbygging av kloskkanlegg i Rgyken
kormune” uterbeidet i 1964 i tilknytting til et tidligere general-
planutkast. Planen tar sikte p& en etappevis avlastning av bekker
og elver med overfgring av alt avlgp til hovedresipientene
Drammensfjorden (for de sydvestre omrdder) og Oslofjorden (for de

gstre omréder og de omrdder som i dag har avlgp til Aroselva).

For Lehell/Spikkestadomridet er utbyggingen igang. Rensestasjonen
ved Drammensfjorden er fullfgrt, og hovedledningen lagt et stykke
opp mot Spikkestad. En del av bebyggelsen er allerede tilkoblet.
I Slemmestadomridet er samarbeid eteblert mellom Rgyken og Asker
(Heggeli/Gjellumvann) og Christiania Portland Cementfabrikk om

felles renseanlegg.

Lier

S e i o

Dagens forhold er lite tilfredsstillende med lokale ulemper og

konflikter mellom resipientinteresser og andre former for vassdrags-—
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utnyttelse. I Lierelvas nedre lgp er forurensningen meget betyde-
lig, og antas & medfgre skadevirkninger og faremomenter for fiske-

bestanden og utnyttelsen for gvrig - gartnerivanning o.a.

Lierelva er i dag hovedresipient. Fra Sylling gér avlgpet til
Holsfjorden, fra Lierstranda til Drammensfjorden, Det er utarbeidet
et planforslag med sikte pd sanering av eksisterende forhold, Pla-
nen forutsetter en avlastning av Lierelva med sidevassdrag og sam-
ling av alt avlgp (Sylling unntatt) til Drammensfjorden. For
Syllingomrddet regnes det fortsatt med utslipp i Holsfjorden, men

drikkevannsinteressene tilsier en omlegging av dagens system.

- v o

Eksisterende avlgpsnett er lagt etter kombinertsystemet, avlgpet
passerer septiktanker., For nye byggeomrdder har man delvis gétt
over til separatsystem og har slgyfet septiktanker t1l fordel for
felles slamavskillere. Resipientforholdene mé gjennomgdende karak-
teriseres som lite tilfredsstillende. Spesielt vanskelig er for-
holdene p& Konnerud, hvor pitenkt utbygging er utsatt i pévente av
nzrmere retningslinjer for disponering av avligpsvannet. Drammen
samarbeider med Sande kommune om en undersgkelse av Sandevass-
draget, og utreder parallelt med dette, alternative muligheter for
Konnerud (Dramselva eller Dfammensfjorden). Forholdene i Dramselva
er gjort til gjenstand for en spesiell undersgkelse (NIVA 1959/61),
og det er arbeidet med et forslag til rammeplan for hovedavlgpet

innen byomrédet.

Forslaget bygger p& et system av avskjerende ledninger pd begge
sider av elven med samling til ett sentralt punkt med utslipp pd
dypt vann i Drammensfjorden. Prinsippet syns greit, men man kan
vanskelig ta stilling til forslaget fgr mulighetene for et utvidet
samarbeid er utredet, og forutsetningene nzrmere klarlagt for felles

lgsninger for deler av Drammensregionen, jfr. kap. 3.2.k,

Hedre Eiker

e s 2 8 s o S g g A

Forholdene er gjennomgfiende lite tilfredsstillende. Avlgpsnettet

er dirlig utbysget og vanskeliggj¢dr utvikling av nye boligomréader.
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Hovedresipient er Dramselva, men det er ogsé en rekke utslipp i
mindre sidevassdrag og bekker. Kommunen har i den senere tid bygd
to mindre biologiske anlegg (dggnluftere), for gvrig gr mesteparten
av avlgpet urenset ut i resipienten, for en del via septiktanker.
Generalplanarbeidet er tatt opp i kommunen, og parallelt med dette
avlgpsplanleggingen,

gvre Eiker

Problemene er stort sett de samme som i nedenforliggende kommuner.
Forholdene i Vestfosselva er spesielt ugunstige og har foranlediget
utarbeidelse av egen avligpsplan for Vestfossen/Hokksund-omrédet .
Planen omfatter bare kommunale utslipp, industriavligpene er holdt

utenfor.

Modum

Bebyggelsen i tettstedene er for det meste knyttet til kommunalt

avlgp med utslipp i Dramselva og Simoa (Vestre Amot ). Bdde i spredt
og tett bebyggelse forekommer for dgvrig en del utslipp - kommunale
og private - i mindre bekker med utlgp i hovedvassdragene. Det er i
ldpet av de siste par &r bygd et par mindre langtidslufteranlegg

i Vikersund, for gvrig slippes alt avlgp urenset ut i resipientene.

e i s o T

Forholdene ligger ikke til rette for felles lgsninger for stgrre
deler av kommunen. I Prestfoss har deler av den eksisterende be-
byggelse tilknytting til felles ledningsnett med utslipp i Simoa.
Eldre bebyggelse har fellessystem og septiktanker, for nye bolig-

felter forberedes separatsystem og felles slamavskillere.

Treforedlingsindustrien

Forurensningsbildet i Vestfosselva og Dramselva domineres fullsten-
dig av treforedlingsindustrien. M8lt i organisk belastning represen-
terer bedriftene pd strekningen Vikersund - Drammensfjorden en folke-

mengde pé 1,5-2 mill. mennesker mot de ca. 100.000 som sogner til
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vassdreget. Forurensningen kan reduseres ved interne tiltak -
beregningsmessig med 50-60 %, men vil fortsatt prege resipient-

tilstanden.

Utbyggingsbehov fram til &r 2000

Felles anlegg

Forutsatt full tilslutning til felles anlegg for all tettsteds-
befolkning i 4r 2000, m& avlgpsnettene utvides for i alt ca.
161.500 personer, felles renseanlegg nd bygges for ca. 220,000

personer,

Antatt krav til rensing

Mekanisk rensing er antatt tilstrekkelig for utslipp i Dramselva og
for mindre lokale utslipp av husholdningskloakk i stgrre sidevass~
drag. For utslipp i Drammensfjorden og Oslofjorden er det regnet
med mekanisk rensing, eventuelt flotasjon i fgrste omgang. I den
utstrekning det matte bli aktuelt & opprettholde utslipp av betyd-

ning i mindre vassdrag, er det antatt krav om ytterligere rensing.

Foreliggende planer og igangvarende utredningsarbeid

R&det for Drammensregionen opprettet eget regionplankontor i 1964
og tok opp regionplenarbeidet med bistand av engasjerte konsulenter.
I vann- og avligpssektoren koordineres planarbeidet av Drammens-

regionens Vassdragsforbund.

Avlgpsplanleggingen er igangsatt i vekslende omfang i de fleste kom-
munene, men forelgpig uten felles milsetting, og fglgelig uten noen
klar oppfatning om mulighetene for innpassing av forskjellige pro-
sjekter i stgrre sammenheng. Foreliggende kommunale planer er om-
talt under kap. 3.1., for gvrig vises til kap. 3.2.4. og vedlagte
konsulentrapport.
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Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell utbygging av hoved-

ledning og renscanlegg

I regional sammenheng har problemene i de kommuner som sogner til
hovedvassdraget krav pd stgrst oppmerksomhet. Lgsningen for de gv-
rige kommuner er i prinsippet enkle, og realiseringen i overveiende
grad avhengig av lokale disposisjoner. Langs hovedvassdraget kommer
regionale hensyn sterkere inn i bildet, sdvel i forholdet mellom

kommunene innbyrdes som mellom kommunene og industrien.

Det vanskeligste avlgpsproblem har man derfor i Drammensdistriktet,
hvor kombinasjonen kommunalt avlgp/industriavligp bidrar til & kom-

plisere forholdene,

Problemene er gjort til gjenstand for en egen konsulentutredning
ned sikte pd & klarlegge visse tekniske og gkonomiske konsekvenser
av alternative forutsetninger med hensyn til resipientvalg og rense-
krav.l) Det er lagt vekt pd at utredningen skal kunne tjene scm
rettledning for regionen og de enkelte kommuner ved senere detal-

jert planlegging og utbygging av avlgpssystemet.

Utredningen omfatter de kommuner som sogner til Dramselva med side~
elver og Drammensfjorden, det vil i prinsippet si Rgyken, Lier,

Drammen, Nedre Eiker, @vre Eiker, Modum og Sigdal.

For Rgykens vedkommende dreneres bare en liten del av kommunen,
Spikkestadomrdet til Drammensfjorden, mens kommunen for gvrig etter
de foreliggende planer dreneres til Oslofjorden og fglgelig faller

utenfor rammen av utredningen.

For Spikkestadomrédet syns det ikke realistisk med samarbeid med
noen av de gvrige kommunene, og man har derfor valgt 84 se bort fra

Rgyken i utredningen.,

Manhar heller ikke funnet grunn til & foreta detaljerte vurderinger
av avlgpsforholdene i Sigdal, da kommunen ngdvendigvis md lgse sine

oppgaver separat.

1) gstlandskonsult A/S: Utredning av avlgpsforholdene i Drammens-
distriktet, okt. 1967.
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Utredningen er delt i to hovedavsnitt. I avsnitt 1 vurderes kom-

munalt avlgp alene, i avsnitt 2 bdde kommunalt og industrielt avlgp.

Treforedlingsbedriftene representerer et spesielt problem, til=
kjennegitt ved stort vannforbruk, store forurensningsmengder 0Og
kostandskrevende rensetiltak. Det har ikke vert mulig & behandle
dette problem konkret innenfor rammen av den foreliggende utredning.
Man har derfor betraktet den enkelte bedrift som en typisk ekspo-
nent for vedkommende kategori og benyttet tall og opplysninger hen-
tet fra utenlandske rapporter. Man har derved tatt utgangspunkt i
vedkommende bedrifts produksjonstype og -mengde, anvendt gjennom~
snittsverdier for vannforbruk, forurensning og rensekostnader, og

basert beregningene pé dette.

Under avsnitt 1 har konsulenten skissert skjematiske rammeplaner for
hver av kommunene Lier, Drammen, Nedre Eiker, @vre Eiker og Modum -
som grunnlag for den regionale vurdering, og for & ha visse holde-
punkter for det tilfelle at hver kommune skulle bli henvist til &

l¢se sine avlgpsproblemer alene.

For Lier er det med stgtte i kommunens tidligere rammeplan foreslétt
at alt avlgpsvann, ogsd fra Lierstranda, f¢res til et flotasjons-

anlegg pd Linnes og slippes ut pd ca. 40 m dyp i Drammensfjorden.

For Drammen foreslds at avlgpsvannet samles péd begge sider av elven
og fyres til et felles flotasjonsanlegg plassert pd Solumstrand.
Avlgpet fra Konnerud fgres ogsd til dette anlegg. Renset vann sendes

ut pd ca. 40 m dyp i Drammensfjorden.

For Drammen kommune representerer septiktanksystemet i de sentrale
byomrdder et spesielt problem. Ved samtlige alternativer er det
forutsatt at kombinertsystemet opprettholdes i eksisterende tett-
bebyggelse, mens nye omrider utbygges etter dobbeltsystemet. I ett
alternativ forutsettes systemet med septiktanker opprettholdt i
bykjernen, mens avlgpsvann fra nye boligomrdder samles til 3 rense-
anlegg - 1 pd Rssiden, 1 pd Gulskogen og 1 pé Solumstranda. Safremt
1gsningene pd Drammensregionen blir & basere pé separate lgsninger
innenfor de enkelte kommuner, antas det nddvendig & utrede disse

forhold nzrmere.
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Fra de sgrgstlige omrédder i Nedre Eiker kan avlgpsvannet med fordel

fgres inn pd Drammens avlgpssystem. For de gvrige omrider foreslds

avldpsvannet samlet og frt til et felles mekanisk renseanlegg i

Mjgndalen med utslipp i Dramselva.

For @vre Biker er det tidligere foresldtt at alt avlgpsvann fra
Vestfossen og Hokksund med mellomliggende omrdder samles til ett

sentralt mekanisk renseanlegg i Hokksund med utslipp i Dramselva.

T Modum foreslds avlgpsproblemene lgst separat for tettstedene

Vikersund, Geithus og Amot. For Vikersund anbefales utvidelse av

eksisterende renseanlegg, mens det for Geithus og Amot foreslés

bygget nye, sentrale anlegg. Det konkluderes for ¢gvrig med at det

Qo

ikke under noen omstendighet vil lgnne seg for Modum & samarbeide

med andre kommuner om felles lgsninger for kommunalt avldp alene.

For den distriktsvise vurdering av avlgpsproblemene er det utredet

i alt 5 alternativer. Modum er holdt utenfor, og vurderingen onfat-

ter fglgelig Lier, Drammen, Nedre og @vre Eiker.,

Alt. 1.1:

AMt. 1.2:

Alt. 1.3:

Alt. 1.h:

Alt. 1.5:

Hver kommune lgser sine avlgpsproblemer separat.
Det regnes med de lgsninger som er skissert foran.
(Kert BL-3.2.4.4)

Avlgpsvannet for de 4 kommunene samles til 2 rense-
anlegg -~ 1 felles flotasjonsanlegg pd Solumstranda
for Lier og Drammen, 1 felles mekanisk anlegg i Mjgn-

dalen for Nedre og @vre Eiker. (Kart Bl-3.2.L4.B)

Avligpsvannet fra de 4 kommunene samles til 1 felles

flotasjonsanlegg pd Solumstranda.(Kart B1-3.2.4.C)

Lier ldser sitt avlgpsproblem separat, de gvrige kKom-
muner fgrer sitt avlgpsvann til Solumstranda. Det

legges ledning Mjgndalen-Drammen. (Kart B1-3.2.4.D)

Som alt. 4, men tunnel Mjgndalen-Drammen.
(Kart Bl-3.2.L.E)
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B&de anleggs~ og &rskostnader er klart lavest for alt. 1.1, avs.

separate lgsninger for hver enkelt kommune.

Sarmenstillingen nedenfor gjelder bare de anleggsdeler som har be-

tydning for den gkonomiske sammenlikning av alternativene.

Alt. | Anleggskostnader 5 Arskostnader
1.1 | 33.890.000,~ 2.695,700,-
1.2 41.379.000,~ 3.382.400,~
1.3 45.974.000,~ 3.902,.400,-
1.h 41,770.000,~ 3.465,200,-
1.5 47.596.000,~ 3.600,900,~

Det fremgdr at det under de forutsetninger som er lagt til grunn
for denne gruppe, ikke er lgnnsomt & samle avlgpsvannet fra flere
kommuner til stgrre fellesanlegg. Overfgringene blir relativt lange
og kostbare, og de spesifikke kostnader for renseanleggene avtar
lite ved gkende tilknytting nir anleggene kommer opp i de stgrrel-
ser som her er aktuelle. Utredningen viser samtidig at resipient-
forholdene ikke blir synderlig pdvirket av kommunale tiltak alene.
S8 lenge avlgpet fra industrien slippes ubehandlet ut i vassdrapget,
vil men ved alt. 1 cppnd en reduksjon av de organiske forurens-
ninger pé ca. 4,5 %, mens reduksjonen ved alt. 4 og 5, dvs. en

total avlastning av kommunalt avlgp, fortsatt bare er vel 6 %.

I gruppe 2 er kommunalt og industrielt avlgp vurdert samlet, som
separate lgsninger for hver kommune og hver treforedlingsbedrift

eller som felles lgsninger.

P4 bakgrunn av konklusjonene for gruppe 1 er Lier kommune holdt
utenfor ved behandlingen av gruppe 2. Det rimeligste for Lier blir
under enhver omstendighet & ldgse sine avlgpsproblemer separat.

Gruppe 2 omfatter fglgelig Drammen, Nedre Eiker, @vre Eiker og Modum.

Tre alternativer er kostnadsberegnet.

Alt. 2.1: Hver kommune og hver bedrift behandler sitt avlgpsvann
separat. For kommunene regnes det med de lgsninger som
er foresldtt tidligere. (Kart Bl-3.2.4.A)
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Alt. 2.2: Alt avlgp fra Drammen og Nedre Eiker samt fra trefor-
edlingsbedriftene i disse kommuner fgres til et felles
flotasjonsenlegg b& Solumstranda. For @vre Eiker og
Modum regnes det med de samme lgsninger som ialt. 2.1.
(Kart Bl-3.2.4.F)

Alt, 2.3: Avlgpsvannet fra samtlige treforedlingsbedrifter mellom
Drammen bybro og Geithus fgres sammen med kommunalt av-
l1gp fra Drammen, Nedre Eiker, @vre Eiker og Modum til
et felles flotasjonsanlegg pd Solumstranda. Avligpet
fgres i tunnel mellom Amot og Solumstranda..

(Kart Bl-3.2.%.G)

Reduksjonen i organisk forurensning i Dramselva (Drammen bybro) er
for alt. 1 beregnet til ca. 58,6 %, for alt. 2 ca. 82,4 % og for
alt. 3 henimot 100 % (i forhold til forurensningsmengdene ved ut-
slipp av ubehandlet avlgpsvann).

Alt. 2.2 har de laveste kostnader, beregnet til ca. 125 mill.
kroner, hvorav industriens andel utgjgr ca. 52 mill. kroner. Alt.
2.1 er dyrere og gir relativt sett vesentlig dérligere resipient-
forhold. Alt. 2.3 gir mulighet for nzrmest totalt avlastning av
kommunalt og industrielt avlgp til Dramselva nedstrgms for Viker-
sund, men er betydelig dyrere emn alt. 2.2, ca. 15 mill. kroner i

kapitalisert verdi.

Tabellen nedenfor viser en sammenstilling av totalkostnadene for
alt. 1.1 og 2.2. I tillegg til de kostnader som tidligere er gjen~
gitt for alternativeme i gruppe 1, harman for alt. 1.l tatt med

gvrige hovedanlegg.

Anleggskostn, 1 1000 kr. Arskostnader i 1000 kr.
Alt. Kommunene Industrien Kommunene Industrien
1.1 80.759 6.220,2
2.2, 72,420 52.263 5,747 48 4,763,5

Hvilke lgsninger man bgr satse pd avhenger bl.a. av mélsettingen for

vassdraget. Som grunnlag for diskusjonen har man forelgpig fgl-
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gende holdepunkter:

G

Av NIVA's tidligere rapport vedrgrende undersgkelsene av
Dramselva (1961) g&r det fram at forurensningene er meget

betydelige og skaper problemer av forskjellige slag.

Rene kommunale tiltak har bare begrenset effekt nir det
gjelder & redusere forurensningene. Milt i organisk be-
lastning kan det oppnfés en reduksjon av stgrrelsesorden
4-6 %, s&fremt den gvrige tilfgrsel opprettholdes. Korre-
sponderende kommunale hovedanlegg basert pd samling av
avlgpet innenfor hver kommune til ett sentralt renseanlegg
(for Modum sentralanlegg for hvert tettsted) er beregnet

4 koste vel 80 mill. kroner.

Ved en samling og behandling av béde kommunalt og industrielt
avlgp kan det oppnis en avlastning pd 80-100 %, De korrespon=-
derende kostnader til hovedanlegg er beregnet til 125-140

mill. kroner.

De l¢sninger som er skissert for avlastning av Dramselva,
forutsetter utslipp i Drammensfjorden. Drammensfjorden er en
utpreget terskelfjord, og det kan 1 fremtiden bli ngdvendig

8 fgre avlgpsvannet til utslipp utenfor terskelen. Dette syns
bare aktuelt for felleslgsninger kommuner/industri og be-
tinger viderefgring av eventuelle tunnelsystemer. En tunnel
fra Solumstrand til et utslipp ytterst i Drammensfjorden er

kostnadsberegnet til omlag 45 mill. kromer,

Hve nytteverdien angdr vil tunnel-alternativene legge for-
holdene meget vel til rette for en stgrre utvikling, spesielt
med tanke pd etableringer eller utvidelser innenfor vat in-

dustri.

Ved praktisk planlegging og gjennomfgring av prosjekter av den

stgrrelsesorden som her diskuteres, har det avgjgrende betydning at

lgsningene muliggjgr en fornuftig, etappevis utbygging. Grunnlaget

er forelgpig for svekt til at de presenterte alternativer kan drgf-

tes pd slike premisser. Man savner, som tidligere nevnt, mélset-

tingen, sdvel for vassdraget som for regionen totalt sett. For-
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holdene i fjordomrddet m& klarlegges nzrmere, sammenhengen med til-

stgtende omrdder utredes osv.

Til slutt bgr det bemerkes at det i konsulentutredningen er regnet
med flotasjon som tilstrekkelig rensing ved utslipp i Drammens-
fjorden. Dette er antakelig ikke tilstrekkelig, spesielt pé lang
sikt. Dette forsterker for dvrig konsulentens konklusjon som gér ut
pd at kommunene er best tjent med separate ldsninger hvis trefored-
lingens p&virkning av forurensningen holdes utenom. I motsatt fall
innebzrer et skjerpet krav til rensing av utslipp i Drammensfjorden

at et fellesutslipp i ytre Oslofjord blir mere fristende.

KONSEKVENSER SOM EN ST@PRRE BEFOLKNINGS@KNING UTOVER DEN I DENNE
UTREDNING ANTATTE, KAN HA FOR L@SNING AV VANN- OG AVL@PSPROBLEMENE

Regionen kan i praksis disponere over tre store vannkilder: Glitre,
Bikeren og Holsfjorden. Spesielt de to siste er sd store at de vil
kunne dekke ethvert behov langt utover dr 2000. Det vil derfor ikke
by pd spesielle problemer & skaffe stgrre vanmmengder. Eikeren er
imidlertid en fremtidig vannkilde for Vestfold, mens Holsfjorden
sannsynligvis vil bli benyttet av Osloregionen, i alle fall pd lang
sikt. Ved den langsiktige vurdering av vennforsyningsproblemet er
det derfor riktig at begge vannkilder blir tatt i betraktning, og
det md da samarbeides med Vestfold og Akershus fylker.

Avlgpsproblemet er mer komplisert. Hvis man dnsker en hgy vann-
kvalitet i Dramselva og Drammensfjorden, mé alt avlgpsvann fgres
direkte til ytre Oslofjord hvis treforedlingens virksomhet fort-
setter som n&. Skulle denne opphyire, kan det vare mulig & skape en
skseptabel vannkvalitet ved hjelp av lokale renseanlegg for
de kommunale utslipp selv ved en stgrre befolkningsgkning. En slik
dkning er imidlertid lite sannsynlig hvis treforedlingens virksom-
het skulle opphgre. Hvis man vil akseptere tilstanden i Dramselva
og Drammensfjorden som den er nd, eventuelt noe ddrligere kvalitet,
har spgrsmilet om stgrrelsen av befolkningsgkningen liten betydning.
Derimot er det sannsynlig at jo stgrre befolkningsgkningen er, desto
stgrre muligheter vil det bli for et felles kommunalt og industrielt
utslipp i ytre Oslofjord. Dette gjelder spesielt hvis det skulle bli
tale om en stgrre utvikling i de omrdder langs Drammensfjorden som

ville kunne bli knyttet til en avlgpstunnel.
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TABELL Bl-l.l

Kommunenes prognoser

BEFOLKNINGSFORDELING 1966 - 1980 - 2000

Kommune

Tettsted (by)

Befolkning (pers.)

1966 1980 2000
Hurum 6.500 6.900 7.000
b Tofte 2,400 2.950 3.000
" Filtvet (1.000) k450 760 800
" Sztre 1.200 1,410 2.000
" Holmsbu 450 470 500
" Verket 350 230 300
R¢yken 8.800 12,500 30,000
" Spikkestad 800 2.300 3.000
" Royken st. 400 2.000 2.000
" Bjgrnstad 1.200 1.500
" Slemmestad 1,500 4,500 6.500
" Nzrsnes 500
" Aros 700 900
Lier 1k.300 29.500 60.000
" Lierstranda 3.500 6.000
" Lierbyen 2.000 9.000
" (Sylling) (1.000) 1.000
Drammen 47.100 62.500 92,000
" Konnerud 3.000 20.000
" Annen tettb. 40.000 70.000
N. Eiker 13.100 18.100 28.000
" Solbergelva 3.500 T.500
" Krogstadelva 3.300 4,500
" Mjgndalen 4,500 6.000
" Steinberg 1.100 2,000
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TABELL Bl-1l.1l forts.

BEFOLKNINGSFORDELING 1966 - 1980 - 2000

Kommunenes prognoser

Befolkning (pers.)

Kommune Tettsted (by) 1966 ? 1980 5000
@. Eiker 12.900 14.800 20.000

" Hokksund nord 1,000 5,000

" Hokksund s¢gr/

Losmoen 3.500 9.000

" Vestfossen 2,100 4,000

" Skotselv 750 1.000
Medum 11.800 12.700 14,000

" Amot 2.350 5.000

" Geithus 2.250 4,000

" Vikersund 1.900 4,000
Sigdal 3.900 3,900 3.900

" (Prestfoss) (300) 600

" (Eggedal sentr.) (150) 150
Totalt i tettsteder 83.500 ca 136.650 239,350
Spredt bosatt i regionen 34,900 ca 24,250 15.550
Totalt i regionen 118.k%00 160.900 254,900
Bosatt 1 tetisteder 70,5 8&,5 93,0

i % av total




TABELL Bl-1l.2

ANTATT BEFOLKNINGSFORDELING 1965 - 1980 - 2000

Andersson & Skjénes' prognoser

Kommunegruppe

Befolkning (pers.)

1965 1980 2000
{ Drammen
I f N. Eiker T3.127 88.500 115.000
( go Eiker
Lier
II Refyken 23,016 28.700 39.500
( Hurum
( Svelvik )
111 g Sande g Vestfold 18.5443 21.600 ol ,000
( Hoff )
Modun
v Sigdal 15.743 15.500 15.000
Sum 130.329 154,300 193,500
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TABELL B 1-2.2.1
VANNBEHOV I 1980 0OG 2000

Kommune By, tettsted eller | Ant. innb. Vannbehov i 198Q Vannbehov i 2000
spredt bebyggelse | 1980 2000 ji/p.d.] m3/d |1/p.d.] m3/d
Hurum Tofte 2.950] 3.000| 450 | 1.327,5| 600 1.800
Filtvet 750 800 337,5 480
Setre 1.400{ 2.000 630 1,200
Holmsbu 470 500 211,5 300
Verket 330 300 148,5 180
Rgyken Spikkestad 2.300] 3.000| 450} 1.035 600 1.800
Rgyken st. 2.000| 2,000 900 1.200
Bjgrnstad 1.200f{ 1.500 540 900
Slemmestad 4.500] 6.500 2.025 3.900
Nersnes 500 500 225 300
Rros 900{ 1.000 405 600
Annen tettbebyes. 500 14,500 225 8.700
Lier Lierstranda 4,000] 6.000] 450} 1.800 600 3.600
Lierbyen 4,000 9.000 1.800 5.400
Sylling 1.000{ 1.000 450 600
Annen tettbebypgg. | 15.500] 39.000 6.975 23.400
Drarmen | Konnerud 10,000} 20.000| 650 | 6.500 700 | 14.000
Annen tettbebygg. | 49.500{ 70.000 32.175 49.000
N. Eiker |Solbergelva 5.000f T7.500| U450 | 2.250 600 4,500
Krokstadelva 4,000} 4.500 1.800 2.700
Mjgndalen 5.000f{ 6.000 2,250 3.600
Steinberg 1.500{ 2.000 675 1.200
Annen tettbebyeg. 6.000 3.600
@, Eiker |Hokksund nord 2.000{ 5.000| 450 900 600 3.000
ggiizggg sgr/ 5,000 9.000 2.250 5.400
Vestfossen 2.500] 4.000 1.125 2,400
Skotselv 800y 1.000 360 600
Modum Amot 3,000 5.000| 450 | 1.350 600 3.000
Geithus 3.000f 4,000 1.350 2.400
Vikersund 2.5001 4.000 1.125 2.400
Sigdal Prestfoss 400 600 | 300 120 450 270
Eggedal 150 150 L5 67,5
Spredt bosatt 2l ,250} 15.550| 350 { 8.600 400 6.200
Total 160,900{254,900 81.900 158.600 |
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Bilag B 2

REGION KONGSBERG/NUMEDAL

(Kongsberg, Flesberg, Rollag, Nore/Uvdal)

BEFOLKNINGSFORDELING

Kommunegrensene og tettstedenes beliggenhet samt de viktigste

vassdrag er vist pd kart B 2-1 og B 2-2.

Befolkningsfordeling 1966, 1980 og 2000 gir fram av
tabell B 2-~1.

VANNFORSYNING

Eksisterende forhold

T tabell B 2-2.1 er det gitt en oversikt over de eksisterende

vannforsyningsforhold.

Ti1 sammen ca. 14.300 innbyggere (58 %) er tilknyttet sterre

eller mindre vannverk med tilfredsstillende vannkvalitet.

Utbyggingsbehov fram til &r 2000

Vennbehoy _fram til dr 2000

Vannforbruket i regionen ligger for det meste pd det glen-
nomsnittlige nivd for @stlandet. Det eneste unntak er
Redberg, hvor vannforbruket er uforholdsmessig hoyt. Dette
kommer sannsynligvis av slesing og lekkasjer pé& nettet, men
ogsd forbruket ved meieriet er av betydning. I Kongsberg
er vannforbruket ved Kongsberg Vdpenfabrikk av betydning.

Bide i Kongsberg og Redberg er det en del som lar vannet
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renne om vinteren for & unngd gjenfrysing. De antatte vann-
behov for 1980 og 2000 for de enkelte tettsteder i regionen
er fremstilt i tabell B 2-2.,2.1. I enkelte tilfeller viser
behovet pr. innbygger og deogn synkende tendens. Dette kommer
av at ledningsnettene vil gjennomgd en gradvis forbedring,
samt at man antar slesingen blir mindre. @kningen i folke-
tall uten tilsvarende gkning i vannforbrukende industri har

ogsd betydning.

o o S S e W o g - or Bon e A e Sk S e SN P M SR S Y S T U S S A e M T P Ve S S M S e

For Kongsberg er det i prinsippet klart hvordan vannforsy-
ningen skal ordnes fram til &r 2000 ( og for s& vidt enda
lenger). Btter prognosene vil det ndverende vanuverk kunne
dekke forbruket fram til ca. 1980. Fra da av md Ligen tas

i bruk. Dette vil gi nzrmest ubegrenset kapasitet. Filtre-
ring og sterilisering er nedvendig allerede i dag, og man né

nok regne med en fortsettelse av dette.

For Veggli i Rollag kommune foregdr det undersgkelser om man
fir tilstrekkelig vann ved grunnboring eller om vann mé tas
fra Lagen ved dammen til Mykstufoss kraftverker. I virke-
ligheten har man bare disse to mulighetene, s8 prinsipielt

skulle legsningen her vzre klar.

Redberg fir tilstrekkelig vann fra Tunnhovdfjorden (inntaket

til Norekraft).

2.2.3 Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell

—— - T T G A W o (A T D o DD W S Sy S o

Som nevnt ovenfor, er det i prinsippet klart hvordan vann-
forsyningen for Kongsberg skal ordnes. Vann fra Ligen pumpes
opp i Tangentjern, hvorved dette f&r nermest ubegrenset
kapasitet. Det vil i alle tilfeller veare lite realistisk &

regne med storre behov enn det man kan dekke p& denne méte.

For de andre sitedene i Kongsberg kommune, hvor det er behov

for steorre eller mindre vannverk, syns det mest hensiktsmessig
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4 benytte de eksisterende anlegg. Disse vil ha kapasitet

ti1 & dekke behovet fram til &r 2000, evt. utbygges med

enkle midler. Det eneste som kan bli krevd er sterilisering,
men da de fleste anlegg er grunnvannsanlegg, blir dette

trolig ikke ngdvendig.

I Flesberg kommune ligger forholdene til rette for grunn-
vannforsyning bide ved Svene og ved Flesberg. Ved Lampeland
vil det vare mest hensiktsmessig & bygge ut vannverket som
er basert pd overflatevann., I Lyngdal er forholdene uklare,

men man m& antakelig forseke med grunnboring.

I Rollag kommune har Rollag grunnvannforsyning. Denne vil
kunne dekke fremtidige behov. Veggli har vannverk, men

vannet blir her forurenset fra en del hyttebebyggelse, 08
bekken vanninntaket ligger i, vil trolig bli resipient for

avlgpsvannet fra hotellbebyggelse om ikke altfor mange &r.

Veggli ser seg derfor om etter en ny vannkilde, og som tid-
ligere nevnt, holder man nd pé med undersokelser om hvorvidt
grunnboringer kan gi den gnskede mengde. Men det riktigste
vil trolig vere & fore vann fra Ligen ved dammen til Mykstu-
foss kraftverker. Her vil man kunne f£8 tilstrekkelig mengder
vann, og rensekravet vil trolig bli kloring, med eventuell

filtrering i flomtiden om véren.

I Nore/Uvdal kommune har Nore grunnvannsbrenn. Denne har
kapasitet nok til & dekke behovet fram til 2000, da man ikke
regner med noen gkning i folketallet her. Det samme gjelder

for Gvammen, hvor det ogsé er et grunnboringsanlegg.

For Redberg blir det heller ikke aktuelt med noe nytt anlegg.
Dersom forbruket pr. person og degn gdr ned til det som er
regnet som normalt for et tettsted av denne sterrelse 1 ar
2000, vil den ndvarende tapping vere tilstrekkelig foxr mer
enn fordoblet folkemengde. I dag er det ingen rensing ved

anlegget, men sterilisering vil trolig bli krevd.
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Behovet for videre utredning. Eventuell

sammenheng med andre regioner
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For Kongsberg kommune er det nedvendig a8 f& klarlagt mer
detaljert hvordan den fremtidige utbygging bor gjennomfores.
For de andre vannforsyningsanlegg i kommunen blir det bare

de lokale nett som eventuelt m& utvides, men dette blir

bestemt av utbyggingen av de forskjellige steder,

I Flesberg kommune ber kapasiteten for de forskjellige grunn=-
boringsanlegg underseokes, og om det blir nedvendig med

gkning av antall brenner.

For Rollag er det for sd vidt klart, idet man viger til det

som er nevnt ovenfor.

I Nore/Uvdal er det heller ikke behov for spesielle videre-
gdende utredninger i forbindelse med de eksisterende tett-
steder. Det som kan gi problemer av noen art, er sterk
konsentrasjon av turistbedrifter (kafeteriaer og hoteller),
men pa det ndverende tidspunkt er det vanskelig & angi hvor
disse kommer. Det er her behov for et godt samarbeid mellom

regionplanlegger, kommune 0g fylkets Utbyggingsavdeling.

Det later ikke til & vare behov for gamarbeid om vannforsy-

ningen med andre regioner.
AVL@PSFORHOLD

Fksisterende forhold

Av tabell B 2-3.1 gdr det fram hvilke tettsteder som har
felles avlgpsnett. I Kongsberg har man en rekke utslipp uten
vesentlig rensing (septiktanker). Ellers har de fleste tett-
steder mer eller mindre utbygde fellesavlep. Derimot er det

ingen felles renseanlegg bortsett fra for Heistadmoen.

Av industriutslipp kan man nevne utslipp fra Kongsberg Vapen-

fabrikk og Hvittingfoss Bruk. Fra Kongsberg Vapenfabrikk er
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avlepet vesentlig av kjemisk art. Det andre avlep represen-

terer en viss, organisk belastning.

3.2 Utbyggingsbehov fram til &r 2000

————-—-----———»——————-————---‘——-——————-.-—-—-r-————

Det m& skaffes avlegpsnett for ca. 15.000 personer i tett-
steder innen &r 2000, mens 29,500 personer trenger rense-

anlegg.

34202 Antatt krav til rensing
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Det antas at det for alle utslipp kan vare tilstrekkelig med

mekanisk rensing i ferste omgang.

3.243 Foreliggende planer o0g igangverende utredningsarbeid

——— e . G A 5 spe -
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For Redberg er det utarbeidet en rammeplan for avlepsfor-
holdene. Det er her foresl8tt mekanisk rensing og utslipp 1

Redbergdammen like ovenfor inntaket til Nore II.

I Veggli er det meste av avlepene samlet til ett felles

mekanisk renseanlegg, men ellers foreligger det ingen planer.

FPor Kongsberg er det i generalplanutkastet vist en rekke
alternativer for utbyggingen av avlepssystemet. Alle
alternativer bygger pd de eksisterende ledninger med utslipp,
med varierende antall avskjezrende ledninger og renseanlegg.
Kommunaldepartementet og Buskerud fylke har latt utrede
kostnader for avlep for Kongsberg., Utredningen tok sikte

pd & gi en oversikt over de oskonomiske forhold ved alternativ

prioritering av fremtidige utbyggingsomrider.

Utredningen konkluderer med at avlepet fra eksisterende og
nye boligomrdder ber samles til 4 mekaniske renseanlegg
(kart B 2-3,2.3). Denne legsning viser seg & vare den gunstig-

ste uansett sporsmdlet om prioritering av utbyggingsomréder.
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Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell
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For mesteparten av Numedal er Lagen den naturlige resipient.
Légen har si store vannmengder og den har s8 stor selvren-
sende evne, at det med de befolkningsmengder man venter,
neppe antas & bli behov for vidtg8ende rensing i forste om-
gang. For & hindre lokal forurensning, md utslippet blandes
hensiktsmessig inn i hovedvannmassene etter at det forst er

foretatt slamavskilling i mekanisk renseanlegg.

I Numedal skulle det ikke vere noen vesentlige problemer med
hensyn til avlepsforholdet. For tettstedene hvor det er behov
for felles avlepsnett, vil det vare forholdsvis enkelt & finne

brukbare lesninger.

For Reodberg mé& det bygges avskjerende ledning, renseanlegg og

en forholdsvis lang utlepsledning.

For Veggli, Rollag, Flesberg, Lampeland og Svene kan den
videre utbygging koples inn p& allerede eksisterende nett, men
det md bygges tidsmessige mekaniske renseanlegg, og utlepene

bor jevnt over fores lenger ut i elven.
For Komgsberg vises til pkt. 3.2.3.

Tettstedet Hvittingfoss har ogsd Ligen som den naturlige

resipient. Det mé& her bygges skikkelig hovedavlepsnett, sam?b
en eller annen form for rensing, sannsynligvis mekanisk ren-
sing., Heistadmoen har renseanlegg, men dette er underdimen=

sjonert og ber utvides.

Saggrenda ber ogsd f& et bedre utbygd avlepsnett med rense-
anlegg, og dette skulle ikke by pd problemer.

Behovet for videre utredninger. Eventuell

jnisssagpndiiepaniugein. = Jilignngiipupampi e PRS- PR T L nindad et bt ebenbe

Det er onskelig & utrede de ulike alternativer for Kongsberg-
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For alle tettstedene ber det utarbeides rammeplaner, 0Og

dette vil bli gjort i forbindelse med regionplanarbeidet.

Det syns ikke & foreligge noe spesielt behov for regionalt

eller interkommunalt samarbeid. Det eneste man kan peke P
i denne forbindelse, er at kravet til rensing av avlepet til
Lagen ikke mé ses isolert for Buskerud, men at hensyn bor

tas til mengden og arten av utslipp ogsd i Vestfold,

KONSEKVENSER SOM EN STORRE BEFOLKNINGS@KNING,
UTOVER DEN I DENNE UTREDNING ANTATTE, KAN HA
FOR L@SNINGEN AV VANN- OG AVL@PSPROBLEMENE

En vesentlig sterre befolkningsekning enn antatt for denne
utredning vil neppe skape spesielle problemer for vannfor-
syning og avlep. Det er imidlertid mulig at det i si fall
for Kongsbergs vedkommende kan bli tale om mer vidtgdende

rensing p4 et tidlig tidspunkt.
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TABELL B 2-1

BEFOLKNINGSFORDELING 1966-1980-2000

Befolkning (pers.)

Kommune Tettsted (by)
1966 1980 2000
Kongsberg Kongsberg 11.500 17.600 25.000
Hvittingfoss 800 1.200 1.500
Heistadmoen 600 700 800
Saggrenda 300 400 500
Flesberg Svene 150 150 250
Lampeland 200 250 450
Flesberg 150 200 300
Rollag Rollag 200 250 300
Veggli 300 400 500
Nore/ Uvdal  Redberg 600 800 1.200
Sum tettsteder 14,800 21.950 30,800
b .
Spredt bosatt i regionen 9.950 8.800 6.300
Totalt i regionen 24,750 30.750 37,100
Bosatt i tettsteder i % av total 60 71 83
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TABELL B 2-2.2.1

VANNBEHOV I 1980 0G 2000

By, tettsted Ant. innb Vannbehov Vannbehov
Kommune eller spredt * * i 1980 i 2000 ,
bebyggelse 1980 | 2000 | 1/p.d.| m>/a.l 1/p.d.| m>/a.
Nore/Uvdal Rodberg 8001 1.2004{ 1.000 800 500 600
Rollag Veggli 400 500 250 100 300 150
Rollag 250 300 250 65 300 90
Flesberg Flesberg 200 300 250 50 300 90
Lampeland 250 450 250 65 300 135
Svene 150 250 250 A0 300 75
Kongsberg |Kongsberg 17.600(25.000 700 }12.%320f 700 17.500
Hvittingfoss 1.200) 1,500 300 360 400 600
Heistadmoen 700 800
Saggrenda 400 500
Spredt bebyggelse 8,800} 6.300 300 2.600 400§) 2.500
Total 30,750137.100 16.400 21.700
x)

Inkl. husdyrvanning.
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Bilag B 3

REGION HALLINGDAL

(Hol, &1, Gol Hemsedal, Nes, F13)

BEFOLKNINGSFORDELING

Kommunegrensene og tettstedenes beliggenhet samt de viktigste

vassdrag er vist pd kart B 3-1 og B 3-2.
Befolkningsfordeling 1980 og 2000 gdr fram av tabell B 3-1.
VANNFORSYNING

Eksisterende forhold

T tabell B 3-2.1 er det gitt en oversikt over de eksisterende

vannforsyningsforhold.
Ti1 sammen ca. 6.630 innbyggere (38 %) er tilknyttet sterre
eller mindre vannverk med tilfredsstillende vannkvalitet.

(Resten har egne brenner.)

Utbyegingsbehov fram til &r 2000

Vannbehoy fram_til_&r 2000 (tabell B 3-2.2.1)
Vannforbruket i regionen ligger enkelte steder over (eller
p& hoyde) med det som er ansett for normalt for &r 2000.
Dette skyldes til dels slegsing og til dels lekkasjer péd
ledningsnettet.

P& Geilo er vannforbruket i turistsesongen ekstra stort
regnet pr. fast innbygger, da folketallet pd& den tid nesten

blir fordoblet. Andre steder i Hallingdal er vannforbruket
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ogsd merkbart varierende med svingninger i turisttrafikken,

om enn i mindre grad enn pd Geilo.

Da turisttrafikken nok vil oke en del, har man ikke regnet
med noen vesentlig nedgang i forbruket pr. person 08 dogn,
selv om ledningsnettet blir forbedret slik at lekkasjen blir

mindre.
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T Hol kommune er det bare for Hol tettsted utarbeidet planer
for dekning av behovet fram til &r 2000. For de andre tett-
steder blir det utarbeidet planer i forbindelse med region-
planarbeidet. Heller ikke i de andre kommuner er det ut-
arbeidet vannforsyningsplaner fram til &r 2000, men, som for
Hol kommune vil disse bli utarbeidet i forbindelse med region-

planen.

Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell
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I Hol kommune har, som nevnt, Hol tettsted plan for vannfor-
syningen fram til &r 2000. For de andre tettsteder (Geilo,
Hovet) syns det mest hensiktsmessig 4 bygge pd de nivarende
vannverk. Geilo gamle og Geilo nye vannverk skulle til sammen

ha kapasitet nok til & dekke det fremtidige behov.

I A1 kommune f&r en del av Torpo vann fra en grunnvannsbrenn.
Resten har egne brenner. Dette tettsted ventes & f& liten
befolkningsekning, s& det antas & vere tilstrekkelig vann &

f& ved utvidelse av det eksisterende anlegg.

Sundre blir nd forsynt med vann fra to anlegg, men det satses
pd utbygging av Sundre vannverk, da dette gir best vann. Fra
det andre anlegg, Kula vannverk, er vannet noe farget, sé
vannet her md renses om dette vannverk skal utbygges. Det

er antatt at full utbygging av Sundre vannverk skal kunne
dekke behovet fram til &r 2000, men om s& ikke er tilfelle,

har men muligheten for & bygge ut Kula vannverk.
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I Gol kommune er det bare Gol tettsted som har behov for

et storre vannverk. Ved det eksisterende vannverk er det
tillatt & tappe 2.400 mB/d, mens kommunen oppgir et antatt
behov &r 2000 pd 5.000 ma/d. Dette siste syns noe heyt, da
folkemengden &r 2000 er beregnet til ca. 5.000 personer.
Ved et noenlunde tett ledningsnett og fornuftig vannforbruk
vil ndverende vannverk vaere tilstrekkelig, men det syns
likevel & vere gunstig & ha en vannkilde i reserve. Her

vil Spildra vere en god og naturlig supplering.

I Hemsedal blir det ikke snakk om sarlig store vannmengder
for noe anlegg. De eksisterende anlegg vil kunne utvides

til & dekke det fremtidige behov.

I Nesbyen har man nettopp tatt i bruk et grunnvannsanlegg.
Her ligger forholdene gunstig til rette for grunnvannforsy-
ning, s& det eksisterende anlegg kan utvides til & dekke
behovet fram til &r 2000, eventuelt ved en eller to ekstra

breonner.

Vannbehovet i F14 dekkes ved det eksisternde vannverk

(F18 sentrum). Andre steder i kommunen kan det bli aktuelt
med felles vannverk, men sterrelsen vil bli svert beskjeden,
og det skulle ikke by p& problemer av noen art 8 finne til-

strekkelig vann.

Behovet for videre utredninger. Eventuell
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T alle kommuner er det behov for videre utredninger med
hensyn til vannforsyningen, og som nevnt under pkt. 2.2.2,
vil dette arbeid bli tatt grundigere opp under regionplan=-
arbeidet. Det er da tanken & f& laget rammeplaner, slik at
det er klart hvilke vannkilder som kan og ber tas i bruk,

kapasiteten og utbyggingsrekkefolgen.

Det syns ikke & vare noe behov for samarbeid med andre regi-

oner med hensyn til vannforsyningen.




3.2

3.241

3.2.2

34243

Lk

AVLZPSFORHOLD

Bksisterende forhold

Av tabell B 3-3%3.,1 gdr det fram hvilke tettsteder som har
felles avlgpsnett, De som er dérligst stilt er Torpo og Fl&.
Geilo, Sundre og Gol har (eller vil f& i n=armeste fremtid)

renseanlegg. Ved de andre avlgpsnett er det septiktanker.

Det alt vesentlige av avlepet er av vanlig kommunal karakter
(ikke kjemiske avlep), og i organisk belastning representerer
det til sammen ca. 15.000 personekvivalenter. Ikke noe vass-
drag er direkte preget av forurensninger, men Hallingdalselva

er ubrukelig til drikkevann uten rensing.

Utbyggingsbehov fram til &r 2000

——.—-——.---———-—--—..——-————-—-—-——.——————-——-——--—-—

Det md skaffes avlgpsnett for 9,500 personer i tettsteder
innen &r 2000, og 11.000 personer trenger renseanlegg. Her
er & bemerke at en vesentlig del av de som trenger avlepsnett,
kan tilknyttes eksisterende hovednett. Av de som trenger
renseanlegg, kan all okning pd Geilo, Sundre og i Gol koples

til de allerede bygde renseanlegg.

Antatt krav til rensing

- . G T S o S D A o

Det antas at det for alle nye renseanlegg er tilstrekkelig
med mekanisk rensing i ferste omgang. De tre eksisterende

renseanlegg er biologiske anlegg.
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For Geilo, Sundre og Gol foreligger det planer for samling
av avlgpsvannet til renseanlegg. Ved hjelp av avskjerende
ledninger (samt div. pumpestasjoner) er avlepsvannet fra de

tidligere utslipp samlet til ett renseanlegg. De avskjerende
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ledninger, pumpestasjoner og renseanlegg er ogsd pé det
ngrmeste ferdig alle steder. P& Geilo og Sundre er rense-
anleggene i drift, mens man venter & kunne f4 anlegget pé

Gol igang innen ett &r.

Muligheter for en hensiktsmessig og ragjonell
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For Hemsedal er Hemsila den naturlige resipient, og med den
forholdsvis beskjedne utbygging som ventes her, skulle det
ikke by pd problemer av noen art 8 fere avlepet til elven,

men det m& bygges noen nye hovedledninger og renseanlegg.

For resten av regionen er Hallingdalselva den naturlige

resipient.

P4 Geilo, Sundre og Gol kan den videre utbygging koples til

de eksisterende, avskjerende ledninger med renseanlegg.

P4 de andre tettstedene i regionen mé det bygges noen hoved-
ledninger samt renseanlegg. Dessuten blir det for Torpo og

Nesbyen behov for avskjerende ledninger med pumpestasjoner.

Behovet for videre utredninger. Eventuell

L e e o et 2 o s o v 00 e T o O S o A G0y 0 s 0 o S

For alle tettstedene i regionen er det behov for videre ut-
redninger for & f& klarlagt bl.a. de gkonomiske konsekvenser
det vil fore med seg & bygge ut ledningsnettet ytterligere.
For de forskjellige kommuner kan det ogsé vare av viktighet
8 f& klarlagt om man skal satse pd utvikling av ett eller

flere tettsteder og i tilfelle hvilke(t).

For alle tettstedene i regionen mé& det 1 forbindelse med
regionplanleggingen bli utarbeidet rammeplaner for avleps-

forholdene.

Det syns ikke & vare noe aktuelt behov for samarbeid med

andre regioner pd dette felt.




KONSEKVENSER SOM EN ST@RRE BEFOLKNINGS@KNING,
UTOVER DEN I DENNE UTREDNING ANTATTE, KAN HA
FOR L@SNINGEN AV VANN- OG AVL@PSPROBLEMENE

Hvor den eVentueit storre befolkningsekning skulle komme,
er vanskelig & si. TFor Geilo vil det sannsynligvis ikke
bety annet enn at avloperenseanlegget mé utvides, eventuelt

ogsd utvidelse av vannforsyningsanlegget.

For Sundre kan det bli problemer med vannforsyningen, samt
at renseanlegget ogsd her md utvides. Gol vil f4 de samme

problemer som Sundre.

En ytterligere okning i de andre tettsteder vil antakelig

i feorste rekke skape problemer for vannforsyningen.

I Hallingdal (og ogsé Numedal) er det en del hoteller og
andre turistbedrifter som ligger isolert, uten tilknytting
ti1l kommunale vannverk eller avlepsnett. Disse kan skape
en periodevis sterk lokalbelastning pd elver og sjeer. Men
da de i steorre sammenheng vil vare av mindre betydning, har

de ikke blitt tatt med her.

Ved sterk konsentrasjon av turistbedrifter vil det kunne
oppstd problemer, og man har 8+t merke dette pd Ustaoset.
Her er det teknisk mulig & f4 en lesning med felles vann-
forsyning og felles avlepsnett, men det vil kreve store
skonomiske uttellinger. P& Haugastel og Myking (Nes kommune )
har man ogsd de samme problemer med forurensning av drikke-

vannskilder, men i noe mindre grad.

Ved utarbeidelsen av regionplanen m& Aet tas hensyn til
disse problemer ved plassering av turistbedrifter og hytte-
byer. Spredt hyttebygging @& i alle tilfeller ikke bli
tillatt.
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TABELL B 3-1

BEFOLKNINGSFORDELING 1966-1980-2000

Befolkning (pers.)

Kormmune Tettsted (by)

1966 1980 2000
F18 F18 330 580
Nes Nesbyen 1.870 2.900
Gol Gol 3.120 5.360
Hemsedal Tuv 150 200
Trgym 350 540
Ulsask 150 200
A1 Torpo 360 450
Sundre 1.240 1.550
Hol Geilo 2,200 3.160
Hol 300 500
Hovet 250 300
Totalt i tettsteder 6.600 10.320 15.740
Spredt bosatt i regionen 10.900 8.920 6.750
Totalt i regionen 17.500 19,240 22,490

Bosatt i tettsteder i % av total 38 53 70
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TABELL B 3<«2.2.1

VANNBEHOV I 1980 0G 2000

Kommune g{ieze:;izgi Ant. ‘innb. Vg.niggl;ov V?ngggr(l)ov
bebygaelse 19801 2000 | 1/p.d.| m3/d. |1/p.a.] m>/d.
F18 F1d 330 580 300} 100 Loo 230
Nes Nesbyen 1.870] 2.900 Loo| 750 500{ 1.450
Gol Gol 3.120] 5.360 700{2.180 600 | 3.215
Hemsedsl | Tuv 150f 200 250] 373 300 60
Trgdym 350 540 800| 280 500 270
Ulsasak 150 200 250f 373 300 60
R1 Torpo 360 450 300} 110 350 160
Sundre 1.240} 1.550 350) Lko 400 620
Hol Geilo 2,200} 3.160 T700{1.540 700| 2.210
Hol 300 500 200 60 300 150
Hovet 250 300 200 50 300 90
Spredt bebyggelse 8.920] 6.750 30012.700 400| 2.700
Totalt 19.240122.490 8.300 11.215
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2.2.1

pa

Bilag B 4

REGION RINGERIKE

(Krgdsherad, Ringerike)

BEFOILKNINGSFORDELING

Kommunegrensene og tettstedenes beliggenhet semt de viktigste
vessdrag er vist pd kart B 4-1, Befolkningen i 1966, 1980 og 2000
gdr franm av tabell B L-1,

VANNFORSYNING

Eksisterende forhold

T tabell B L-2.1 er det gitt en oversikt over de eksisterende vann-
forsynings forhold., Til sammen ce, 11.400 innbyggere (37,5 %)

er tilknyttet kommunale vannverk med tilfredsstillende vannkvalitet.
Ca. 4.750 innbyggere (15,4 %) er tilknyttet private andelslag.

Utbyggingsbehov fram til 4r 2000

Vannbehov fram til &r 2000

Forbruket i regionen ligger i dag om lag pé gjennomsnittet for
@stlandet som helhet. I &r 2000 er forbruket antatt & stige til
600 1/p.d. som gjennomsnitt for hele Ringerike. (Det er her inklu-
dert all industri). Dette kan syns noe lavt, men det er i dag
ikke serlig vennforbrukende industri pd Hgnefoss, og det ventes

heller ikke & bli noen slik.

For Krgdsherad antas wannforbruket & gke til 400 1/p.d. for dem som
er tilsluttet stdrre vannverk. Heri er ogsd inkludert en del hus-

dyrvanning. (Det ventes ikke & bli noe industri).

Det antatte vennbehov for 1980 og 2000 for de enkelte tettsteder
i regionen er fremstilt i tabell B 4-2.2.1. I de fleste tilfeller
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viser behovet pr. innbygger og dgen gkende tendens. Det tyder Pa
at sldsing og lekkasje i dag er sé& ubetydelig at man ikke kan vente

& T4 noen forbedring her.

Foreliggende planer og igangverende ugfedningsafbeid

Det er i geng arbeid med & planlegge vannforsyningen for hele

Ringerike kommune.

Muligheter for en hensiktsmessig og resjonell vann-

verksutbygging i regionen

Som nevnt ovenfor, er det i gang arbeid for & klarlegge den mest

hensiktsmessige vannverksutbygging i Ringerike kommune.

I Ringerike kommune syns det mest hensiktsmessig at alle private
vannverk overtas av kommmen for & lette eventuelt samarbeid og

samk jgring.

I de tidligere kormunene Tyristrand og Adal, og dessuten tettstedet
Sokna, bygger man egne vannverk. Resten av néverende Ringerike

kommune syns gunstig & forsyne fra et stgrre sentralanlegg.

Hvilken rdvannskilde men skal benytte her, er ennd ikke klarlagt,
men det foreligger 4 alternativer. Det er Tyrifjorden, Rends-
fjorden, Begna (ovenfor Hen) og Sperillen. Ikke noen steder er

det foretatt vennprgver, sd vannkvaliteten er uviss.

Fra Sperillen er det forholdsvis stor avstand til bebyggelse, sé ut-

bygging av denne vennkilde kommer sennsynligvis ikke pd tele.

Hvilken av de gvrige vennkilder wen bgr velge, er avhengig av rense-

krav og hvor den vesentlige befolkningsgkning blir.

Ved alle alternativer er det mulig & skaffe langt stgrre vennmengder
enn det vil bli behov for pd Ringerike. For Krgdsherad ligger ogsé
forholdene godt til rette for hensiktsmessig vannforsyning, og med
den beskjedne befolkningsgkning men venter her, vil det vere mest

hensiktsmessig & bygge videre pd de eksisterende anlegg.
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Behovet for videre utredninger. Eventuell

sarmenheng med andre regioner

Som nevut, er det ikke ferdige planer for vannforsyningen for noce
sted i Ringeriksregionen. Og selv onm forholdene noen steder er

svert enkle og oversiktlige, vil det for hele regionen vere behov
for videre utredninger for & f& klarlagt alternative 1dsninger og

kostnader ved disse.

Dersom det skulle vise seg at Randsfjorden er den mest hensikis-
messige vennforsyningskilde for Hgnefoss, vil det wvere behov for
semarbeid med Jevneker, og ved utredningen om vennforsyning fra
Rendsfjorden bgr Jevnaker vere med. Ellers syns det ikke & vere

behov for samarbeid med andre regioner.

Ved de videre utredninger bgr det, s& vidt det er mulig, klarlegges
om de omrdder som i dag forsynes fra Rgyse v.v., Svendsrud vannverk
og Gesvall8sen vannverk, ogsé i fremtiden bgr forsynes av disse

(eventuelt ved samkjgring), eller om ett eller flere skal nedlegges.

Sannsynligvis vil Ask legge ned sitt eget vannverk og f& vann fra
hovedanlegget. Dersom befolkningen gker utover 700 personer,
(og det er sonnsynlig), vil kapasiteten til Ask vannverk over-

skrides.

For Krgdsherad er det pd det nzrmeste klart at de eksisterende
grunnveannsanlegg har tilstrekkelig kapasitet 1 den narmeste tid,
og det er forholdsvis enkelt & utvide anleggene.

AVIZPSFORHOLD

Eksisterende forhold

Av tabell B h-3.1 gir det fram hvilke steder som har felles avligps—~
nett. Hgnefoss har en mengde utslipp (over 30), men de er ikke
nermere spesifisert. Ennd fins det ingen felles renseanlegg, men
alle har septiktenker. Det er ikke noen stgrre utslipp fra be-
drifter, bortsett fra Follum febrikker.
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Utbyggingsbehov fram til 8r 2000

Antall innbyggere som trenger felles avligpsnett

Det md skaffes felles avlgpsnett for 19,000 personer i tettsteder

innen &4r 2000, mens 34.000 personer trenger renseanlegg.

Antatt krav til rensing

For alle utslipp i Krgdsherad kommune antar men det vil vare til-

strekkelig med mekanisk rensing i fgrste omgang.

I Ringerike kan det bli gnskelig med ytterligere rensing, avhengig

av den fremtidige utnytting, f.eks. til drikkevann.

Foreligeende planer og igangverende utredningsarbeid

For Tyristrand og Ask foreligger det en avligpsplan. Det er begge
steder tatt sikte p8 biologisk rensing med utslipp pd ca. 10-15 m
dyp (over sprangsjiktet) i Tyrifjorden., Ogséd for Snadden (omréde
like nord for Helgelendsmoen) foreligger det ferdig avlgpsplan.

Det er hensikten & bygge en langtidslufter og utslipp i Storelva.

Kostnadene for Tyristrand er ved full utbygging beregnet til
2,3 mill. kroner. For Snadden med midlertidig slamavskiller for

220 personer vil kostnadene bli kr. 670.000,-.

For Hgnefoss med omland er planen & fgre alt avlgp til et sentral-
renseanlegg p& Monserud (biologisk anlegg). Traséene for alle hoved-
ledningene er ikke helt klarlagt ennd, og for noen ledninger fore-
ligger det flere alternativer. Det som er noenlunde klart, er hvilke
omrider som skal fgres til sentralanlegget. Det er Oppenésen,
Heradsbypda, Tolpinrud, Haugsbygds og Hpgnefoss. I tillegg kommer
muligens Hurumdsen, Steinsdsen og Vik (og eventuelt Sundvollen),

samt Kilemoen og Hensmoen.(Kart B 4-3.2.3).

Muligheter for en hensiktsmessig og rasjonell utbygging

av hovedledninger og renseanlegg

For Hellingby m& det bygges hovedledning og renseanlegg. Dersom
Begna skal nyttes som vannkilde, er det ikke gunstig & f£& utslipp
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fre tettsted like ovenfor inntaket, og det md i alle tilfeller

regnes med vidtgdende rensing.

Sundvollen med den bebyggelse som er i dag, kan bruke Tyrifjorden
som resipient. Blir det noen vesentlig gkning av befolkningen,
bgr avigpsvennet overfgres til sentralrenseanlegget ved Monserud.
(Dette vil gi hgdye 8rskostnader, og en gkning i folketallet pd

Sundvollen er sdledes ikke gnskelig).

For Ask og Tyristrand foreligger det planer. Sokns har mulighet
for avlgp til Soknaelva. For Krgdsherad er avligpsmulighetene gode.

Det m$ bygges noen hovedledninger og mekaniske renseanlegg.

Behovet for videre utredninger. Eventuell sarmenheng

med sndre regioner.

For alle tettsteder som ikke har ferdige rammeplaner, er det
gnskelig med videre utredninger. Spesielt er dette viktig for
Hgnefoss med omland. Som newvnt tidligere, foreligger det en del
grovere plener, men ikke alle ledningstraséene er klarlagt ngyaktig.
Ved den videre utredning md det ogséd klarlegges hvor mange pumpe-
stasjoner det blir behov for. Sannsynligvis md men ved full tilknyt-
ting til sentralrenseanlegget ha over 20 pumpestasjoner. Det videre
arbeid md ogsd klarlegge hvorvidt avlgpet fra Hen og Hvalsmoen

skal fgres til Monserud,eller om men her skal bygge egne renseanlegg.

Det syns ikke & vzre behov for samarbeid med endre regioner for

Igsning av avligpsspgrsmilene.

KONSEKVENSER SOM EN STYRRE BEFOLKNINGS@KNING, UTOVER DEN I
DENNE UTREDNING ANTATTE, KAN HA FOR L@SNINGEN AV VANN- OG
AVL@PSPROBLEMENE

Man antar at den alt vesentlige befolkningsgkning 1 regionen
kommer i Hpnefoss eller det aller nzrmeste omland, slik at vannfor-
syningen blir dekket av hovedanlegget. Kapasiteten skulle her vare
s& stor, vansett hvilken vannkilde man velger, at det gkte behov

skulle kunne dekkes.
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De omrddene som blir ektuelle & ta i bruk ved en eventuell be-
folkningsgkning, vil ogsd kunne fgres til sentralrenseanlegget ved

Monserud (dette kan da eventuelt utvides).

De eneste problemer som sdledes kan oppstd, er kapasitetsmangel pd

ledninger, pumpestasjoner og rensesnlegg.

Skulle det bli vesentlig befolkningsgkning i Soknaomrddet, ken dette
skape problemer for ledningsfgringen. Det vil de bli ngdvendig &

nytte biologisk rensing, og muligens felling av nzringssalter.
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TARBFLL B k-1

BEFOLKNINGSFORDELING 1966-1980-2000

Befolkning (pers.)

Komrune Tettsted (by)

1966 | 1980 2000
Ringerike Hgnefoss % 15.400 19.400 23.300
Tyristrend ! 700 1.200 2,000
Sokna 800 900 1.000
Ask 300 800 2,000
Vik /Sundvollen T00 1.200 1.500
Hallingby 500 1.000 1.500
Snadden 200 500 700
Krgdsherad Krgderen/Glesne 350 400 500
Noresund 250 300 Loo
Totalt i tettsteder | 19.200 25,700 32,900
Spredt bosatt i regionen 11,300 7. 900 5.500
Totalt i regionen 30.500 33.600 38.400

Bosatt i tettsteder i % av total 63 76,5 85
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TABELL B 4-2.2.1

VANNBEHOV I 1980 0G 2000
By, tettsted | Vannbeh Vannbeh
NE) e ste . annpenov annpenov

Kommune |eller spredt Ant, dmnb. |4 4980 i 2000

bebyggelse | 1950 | 2000 |1/p.d. w/d. [/p.d.] mo/a.
Ringerike! Honefoss 19.400 | 23.300{ 600 {11.640 650 {15.145

Tyristrand 1.200 | 2.000{ 300 300 | 400 800

Ask 800 | 2.000{ 300 240 | 400 800

Hallingby 1.000 | 1.500{ 300 300 | 400 600

Snadden 500 700|300 150 | 900 280

Vik/Sund-

vollen 1.200 | 1.500/ 300 360 | 400 600

Sokna 900 | 1.000{ 300 270 | 400 400
Kreds- Kroderen/
herad Glesne 400 500 300 120 400 200

Noresund 300 400} 300 90 | 400 160
Spredt bebyggelse 7.900 | 5.500{ 300 | 2.370 | 4007 2.200
Totalt 33,600 | 38.400 15.800 121.200

E . R .
inklusiv husdyrvanning
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