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SAMMENDRAG

For & oppfylle de milsetninger som er satt i Stortingsproposisjon nr. 89
"yideref¢ring av aksjonsplan for reduksjon av forurensninger av Mj¢sa",

md fosfortilferslene fra de forskjellige kilder reduseres drastisk. Sdledes
skal fosforutslippene fra kommunale utslipp 1 tettstedene reduseres fra

92 tonn/8r i 1976 til ca. 8 tonn/&r innen 1980. Det forutsettes ogsd en
vidtgdende fjerning av fosforforbindelsene fra bebyggelseskonsentrasjonene

utenfor tettstedene, her kalt minitettsteder.

I dette notat har vi sett pa aktuelle tiltak i Lesja kommune. Ambisjons-
nivdet for tiltakene er satt p& et tilsvarende nivd som i andre kommuner
i nedbgrfeltet for § kunne oppfylle milsettingen i Stortingsproposi-
sjonen. For tettstedet Lesja ledes avlgpsvannet i dag nzrmest urenset

til Lesjaskogsvatnet. For dette tettsted arbeides det med planer om

bygging av régéeanlegg. Dét'ervogSé'utarbéidet en rammeplan for Joramo.
For andre omrdder eller minitettsteder i kommunen finnes ingen utarbeidede

planer for kloakksanering.

Vi har vurdert tiltak i Lesja tettsted, Lesjaskog, Aura, Lesjaverk
og Joramo. Utover disse tettsteder eller minitettsteder er det pr. i dag
ikke aktuelt med igangsetting av kommunale tiltak for & begrense forurens-

ningstilfgrslene fra kommunalt avlig¢psvann til Ligen.

I Lesja tettsted er det meste av avlgpsnettet nytt og er ifglge teknisk
etat av forholdsvis bra standard. Den eldste del av nettet (ca. 0,5 km)
md imidlertid saneres. 1 stgrstedelen av Joramo finnes nytt avlgps—
nett. Bade i Lesja og i Joramo md det legges en del nytt nett for ]
pke tilknytningen og for & f& fort fram avlgpsvannet til renseanleggene.
I de ¢vrige minitettsteder Lesjaskog, Aura og Lesjaverk finnes ikke noe

avlgpsnett,

For Lesja og Aura anbefaler vi at det bygges etterfellingsanlegg
(biologisk + kjemisk rensing). Det er ogsd mulig at renseanleggene bgr
utstyres med sandfilteranlegg for & oppnd den n¢dvendige fosforfjerning.
Serlig ved mindre anlegg tror vi at sandfiltrering vil gi mer stabil drift
og representere en sikkerhetsmekanisme mot slamflukt. Vi har liten

eller ingen erfaring med filtrering av avlgpsvann i Norge. For & under-



spke hvordan sandfiltreringen virker og hvilke driftsproblemer som vil
oppstd vil det hgsten 1977 bli satt igang fors¢ksdrift med sandfiltrering
ved noen mindre renseanlegg i Mj¢somrddet. TForst ndr disse resultatene
foreligger vil en kunne ta standpunkt til om sandfiltrering blir pa-

krevet.

Statens Forurensningstilsyn har forutsatt at Lesja Ysteri tilknyttes
det kommunalekrenseanlegg. Man b¢r snarest mulig sette igang med mdlinger
ved ysteriet for & f& klarlagt belastningen fra dette. Dette er absolutt

ngdvendig for & kunne foreta en dimensjonering av Lesja renseanlegg.

1 Joramo b¢r avlgpsvannet ledes til det planlagte renseanlegg for Dombis.
Bide ndr det gjelder investering og drift vil dette vare den beste og

rimeligste lgsning.

Avlgpene i Lesjaskog b¢r samles og ledes til et felles renseanlegg for tett-
stedet. Hvilke rensemetode som bg¢r benyttes for dette anlegg, b¢r be-
stemmes ut fra forurensningssituasjonen i Rauma. 1 vire beregninger har

vi antatt at det ogsi bygges etterfellingsanlegg for dette omradet.

I Lesjaverk er infiltrasjonsforholdene ifglge teknisk etat gode. P2
grunn av dette og minitettstedets storrelse kan det bli aktuelt 4 foreta
en kloakksanering etter forskrifteme for spredt bebyggelse. I vare
kostnadsoverslag har vi imidlertid antatt at avlgpene i Lesjaverk samles
og ledes til felles renseanlegg. Hvilke alternativ som velges bgr
bestemmes ut fra infiltrasjonsforholdene og kommuhens planer om

utbygging i omradet.

VAre grove kostnadsoverslag viser at det mi investeres ca. 8,7 mill. kr

o

i kowmmunale tiltak for & redusere fofurensningstilf¢rslene til L&gen/Rauma.

Av dette vil ca. 4,7 mill.kr medgd til bygging av nye avlgpsledninger
og pumpestasjoner, ca. 0,3 mill. kr for sanering av eksisterende avlgps-—

-ledninger og ca. 3,7 mill. kr i renseanlegg. I investeringskostnadene for
renseanlegg har vi regnet med ca. 0,6 mill. kr for bygging av sand-
filteranlegg. Om det blir ngdvendig med bygging av sandfilteranlegg

ved Lesja renseanlegg vil driftsresultatene fra etterfellingsanlegget

avgj¢re. 1 kostnadene for avlgpsnett er ikke inkludert ledning for vann-—



forsyning. Ved legging av vannledning samtidig med avlgpsledning er
kostnadene antatt & ¢ke ca. 20%. Kostnadene ovenfor inkluderer prosjek-
teringskostnader, renter i byggeperioden, byggekontroll og investerings-

avgift, men ikke grunnervervelse:

Fn tabell som viser prioriteringsrekkefglgen for de foreslétte tiltak
er vist i tabell 1 side 22. Det md understrekes at det kan vare

relativt store feil i kostnadsoverslagene for de enkelte tiltak.

For & redusere forurensningene fra spredt bebyggelse be¢r tvungen kontrol-
lert septiktankt¢mming innfgres snarest. Inntil renseanlegg for mottak
av septisk slam blir bygget md& det septiske slammet deponeres uavvannet.
Det er derfor meget viktig at deponeringen skjer pd en forsvarlig méte

slik at avrenningen og forurensningene fra slammet blir minst mulig.

Kommunens s¢ppelfyllplass som ligger meget nar elv og bekk tilfredsstiller
pd langt ner de miljgmessige krav som stilles til en s¢ppelfylliplass.
Sigevann fra fyllplassen siger mere eller mindre urenset til nzrmeste
vassdrag. Kommunen b¢r derfor anskaffe seg et nytt egnet omrédde for

spppeldeponering.



INNLEDNING

For & oppfylle de milsetninger som er satt i Stortingsproposisjon nr. 89,
"Videreforing av aksjonsplanen for reduksjon av forurensninger av Mjg¢sa’,

md fosfortilf¢rslene fra de forskjellige kilder reduseres drastisk. Siledes
skal fosforutslippene fra kommunale utslipp i tettstedene reduseres fra

92 tonn/&r i 1976 til ca. 8 tonn/&r innen 1980. Det forutsettes ogsd

en vidtglende fjerning av fosforforbindelsene i avlgpene fra bebyggelses-—

konsentrasjonene utenfor tettstedene, her kalt minitettsteder.

De planer som kommunene i Mj¢sa's nedbgrsfelt har utarbeidet i dag, er
langtfra tilstrekkelige til at de samlet skal kunne oppfylle den milsetning
som er satt i Stortingsproposisjonen. Det er derfor n¢dvendig at

kommunene far utarbeidet tilstrekkelige planer slik at fosfortilf¢rslene
kan bringes ned til det n¢dvendige nivd. I denne forbindelse har Norsk
institutt for vannforskning fatt i oppdrag av Mi1j¢vefndepartementet a
komme med forslag til mulige tiltak i tettsteder og minitettsteder for &
redusere fosfortilfgrslene til Mj¢sa. P& grunn av den tid vi har fatt

til ridighet, mi overslagene ved de tiltak vi kommer fram til, betraktes
som noe usikre. Dette gjelder i fgrste rekke investeringsbehovet ved

hvert tiltak. I tillegg til investeringsbehovene for hvert enkelt tiltak
er ogsd fosforreduksjonen som vedkommende tiltak medfg¢rer, angitt. Sédledes
kan kostnad - nytte faktorene (mill. kr investert pr. tonn fjernet

fosfor og &r) beregnes, hvilket muliggj¢ér en prioritering av de aktuelle
riltak.

For & kunne f& en best mulig oversikt over de planer som kommunene har

i dag og diskutere de forslag til tiltak vi mener burde vare aktuelle,

vil vi avlegge hver enkelt kommune i Mjg¢sa's nedbgrsfelt et besgpk. Et slikt
bespk er ogsd n¢dvendig for & kunne oppnd best mulig realisme i kostnads-—

kalkylene for de tiltak vi diskuterer oss fram til sammen med kommunen.

Den 11/5-1977 avla representanter fra Norsk institutt for vannforskning
et slikt besgpk i Lesja kommune. Fra kommunen var varaordfg¢rer, for-

mannskapssekretar og representanter fra teknisk etat tilstede. De planer

3

som kommunen har og andre'aktuelleltiléak for & redusere fosfortilfegrslene

til Lagen ble diskutert. En bearbeidet oversikt over planer og andre

aktuelle tiltak er gitt i denne utredning.



FORUTSETNINGER

Identifisering av avlgpssone

Ved vare vurderinger har vi brukt bosettingskarter fra 1970 og karter
: m3lestokk 1:50000. Minitettstedene er bestemt ut fra disse kartene,

og grensene for avlgpssonene er trukket opp i samrdd med teknisk etat.

Beregning av antall personekvivalenter

Antall bosatte innen hver avlgpssone er bestemt indirekte ved telling

av antall bolighus. Det er benyttet 3,3 boende pr. hus (Folke- og bolig-
tellingen 1970, Lesja). Opplysninger om elevtall ved skolene og sengeplasser
ved hoteller, pensjonater og pleiehjem er hentet hos teknisk etat. Som
belastningsfaktor er brukt 0,15 pe/elev for skole, 2,25 pe/seng for

pleiehjem og 1,5 pe/seng for hoteller og pensjonater. Belastningstall

i personekvivalenter for industrier er grovt anslitt p& grunnlag av

opplysninger om produksjonsmengde.

Fosfortilfgrsler og fjierning av disse

For minitettstedene Aura, Lesjaskog og Lesjaverk har vi antatt at 707%
av bolighusene har innlagt WC, mens resten har utedo. For Lesja tettsted
og Joramo har vi antatt at alle beboelseshus har innlagt WC. Disse tall

er valgt pd grunnlag av "Folke- og boligtellingen for 1970".

I beregningene av forfortilferslene fra Aura, Lesjaskog, Joramo og

Lesjaverk har vi antatt at de eksisterende avlepsanlegg (septiktanker,
sandfiltergrofter etc.) og driften av disse er darlige. For bebyggelse

med innlagt WC har vi derfor anslatt at bare 10% av fosfortilferslene

holdes tilbake og ikke ndr vassdragene. Det tilsvarende tall for bebyggelse
med utedo er anslatt til 65%. Med en spesifikk fosforbelastning pé

2,5 gram fosfor pr. person og degn betyr dette i gjennomsnitt at 0,7 kg
fosfor pr. person og ar ndr vassdragene. For Lesja tettsted har vi

antatt at all kloakk gar urenset til Lagen. Dette betyr at 0,9 kg fosfor

pr. personekvivalent og &r nar Mjesa.



Ved legging av nye hovedledninger og stikkledninger eller utbedring av
gammelt avlgpsnett, har vi forutsatt at kvaliteten pd ledningsarbeidet
eller utbedringene er tilstrekkelig til & sikre at minst 95% av avligps-—

vannet blir ledet fram til renseanleggene.

Vi har regnet med at alle renseanlegg som bygges er etterfellings-

anlegg. For renseanleggene for Aura, Lesjaskog og Lesjaverk har vi antatt
en gjennomsnittlig fosforfjerning pd 85%Z. TFor & ¢ke fosforfjerningen

kan det bli aktuelt & installere sandfilteranlegg. Sandfilteranleggene er
antatt & ¢ke fosforfjerningen fra 85 til 95%.

Ved de planlagte renseanlegg for Lesja tettsted og Dombds(Joramo) har vi

antatt fg¢lgende fosforfjerninger:

Biologisk + kjemisk: 927

Biologisk + kjemisk + sandfiltrering: 957

Kostnader

Lengden av hovedledningene innenfor hvert minitettsted er funnet ved
lengdemdlinger pd kartet. P& grunn av disponibel tid har vi ikke tatt
hensyn til topografiske forhold, grumnforhold etc. I vire kostnads-
beregninger har vi benyttet en meterpris fra 400 til 600 kr/m for
hovedledninger. Denne pris dekker gr¢ftekostnader, legging av avligps-—
r¢r (overvannledning benyttes ikke), kontroll, igjenfylling av groft,
prosjektering, investeringsavgift, renter i byggeperioden og kummer med
kumavstand ca. 60 m. Den nevnte pris dekker ikke vannre¢r og legging av
disse. Ved utbedring av avigpsledninger i Lesja tettsted har vi benyttet
en kostnad p& 500 kr/m. For stikkledninger har vi benyttet en kostnad
pd kr 5000 pr. beboelseshus. Kostnadene for hovedledninger og stikkled-

ninger er valgt i samr8d med kommunens tekniske etat.

Kostnadene ved bygging av smd prefabrikkerte kloakkrenseanlegg er tatt
fra kostnadskurver i Teknisk Ukeblad 14/1975. Kostnadstallene i disse
kurver er korrigert til 1976/77 prisnivd med en antatt prisstigning péa
10Z pr. &r. Kostnadskurvene gjelder for biologiske anlegg. For &

benytte kurvene for etterfellingsanlegg, har vi lagt til 50% p& kost-



nadene for biologiske anlegg. Kostnadene omfatter alle utgifter knyttet

til bygging av selve renseanlegget (inkl. investeringsavgift, prosjek—-
tering og byggekontroll). I tillegg til ovennevnte kostnader vil en ha

utgifter til vei, tomt, vann og elektrisitetsfofsyning etec,

Kostnadsoverslagene for bygging av smd sandfilteranlegg blir meget usikre
fordi vi mangler det n¢dvendige erfaringsmaterialet. For sandfiltrene
for de pre-fabrikkerte renseanlegg har vi antatt en kostnad pid kr

100 000. T¥or renseanlegget i Lesja tettsted har vi regnet med en kostnad

for sandfilteranlegget pd kr 250 pr. tilknyttet personekvivalent.
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AURA

Antall personekvivalenter: 130
Bosatte: 75
Aldersheim (24 senger): 55
Antatt fosforutsiipp til vassdrag, tonn/&r: 0,091
Avlg¢psplaner: Ingen
Aktuelle tiltak, kostnader, mill.kr:

Hovedledninger (1,9 km, 400 kr/m): 0,76
Stikkledninger (22 hus): 0,11
Etterfellingsanlegg (250 pe): 0,35
Sandfiltrering: 0,10
Samlet investeringsbehov, mill.kr: 1,32

Fosforreduksjon ved fe¢lgende tiltak, tonn/&r:

Etterfelling: 0,073

Etterfelling + sandfiltrering: 0,082
Fosfor tilfert vassdrag ved vedkommende tiltak, tonn/3r:

Etterfelling: ' 0,018

Etterfelling + sandfiltrering: 0,009
Kostnad - nytte faktor, mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/ar:

Etterfelling: 16,7

Etterfelling + sandfiltrering: : 16,0

Andre opplysninger

I vare beregninger har vi forutsatt at det legges kommunalt avliepsnett

i omradet og at kloékken renses i et prefabrikkert renseanlegg.

Etter kommunens plan vil man forseke &4 kloakkere omradet etter for-
skriftene for spredt bebyggelse. Dette mener man er mulig fordi grunnen
i omrédet hovedsakelig bestdr av morenemasser. som ifelge teknisk etat
egner seg for infiltrasjon. Aldersheimen som i dag ér en stor forurens-
ningsbelastning skal ogsd nedlegges og flyttes til Lesja tettsted. Kom-

munen har heller ingen planer om videre utbygging i omrédet.

Vi anbefaler at kommunen vurderer nazrmere hvilket saneringsalternativ
som ber velges; rensing i felles renseanlegg eller kloakkering etter

forskriftene for spredt bebyggelse.
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JORAMO

Antall personekvivalenter: 55
Bosatte: 55
Skole/institusjon: Ingen
Antatt fosforutslipp til vassdrag, tonn/&r: 0,039
Avlgpsplaner: 1Ingen
Aktuelle tiltak, kostnader, mill.kr:

Hovedledninger (0,6 km, 600 kr/m): 0,36
Stikkledninger (5 hus): 0,05
Etterfellingsanlegg Ledes til
Sandfiltrering ZZ::i:nlegg 0,20
Samlet investeringsbehov, mill. kr: 0,61

Gjennomfgring ved ordnet finansiering: 1978
Fosforreduksjon ved f¢lgende tiltak, tonn/&r:
Etterfelling: 0,033
Etterfelling + sandfiltrering 0,035
Fosfor tilfert vassdrag ved vedkommende tiltak, tonn/ar:
Etterfelling: 0,006
Etterfelling + sandfiltrering: 0,004
Kostnad - nytte faktor, mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/ar:
Etterfelling: 18,4
Etterfelling + sandfiltrering: 17,4

Andre opplysninger

Nye avlgpsledninger (PVC) er lagt fra omrddet og ned til riksvei hvor
avlepene ledes ut i elva Jori. Fer utlepet i elva passerer avlepene

slamavskiller og felles infiltrasjon. 11 boliger er i dag tilknyttet
avlepsnettet og 5 boliger er ikke tilknyttet. Det planlegges ogsa

et nytt boligfelt med ca. 20 boliger i omradet. |

Kommunen har ikke tatt standpunkt til om det skal bygges eget renseanlegg
for Joramo eller om avlgpene skal fgres fram til det planlagte renseanlegg
for Domb8s. Vi anbefaler at avlgpene fgres over til Dombds renseanlegg.
Dette er 8 foretrekke fordi badde investeringskostnadene og driftskost-

nadene blir lavere ved rensing i Dombds renseanlegg. I kostnadene
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har vi antatt at Lesja kommune bidrar med 0,2 mill.kr for bygging av

DombZs renseanlegg.

De lave kostnad - nytte faktorer som er beregnet for dette prosjekt,

viser at det foresliatte prosjekt bgr f4 he¢y prioritet.
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LESJA

Antall personekvivalenter: Organisk 1240, Fosfor 390

Bosatte: 260

Skole (280 elever): 40

Ysteri¢ Organisk 900, Fosfor 50

Industri/Servicenering (120 ansatte): &40
Antatt fosforutslipp til vassdrag, tonmn/&r: 0,35
Avigpsplaner: Rammeplan

Aktuelle tiltak, kostnader, mill.kr:

Hovedledninger (2,0 km, 400 kr/ﬁ): 0,80
Stikkledninger (28 hus): 0,14
Rehabilitering ledningsnett (0,5 km) 0,25
Etterfellingsanlegg (1500 pe): 1,80
Sandfiltrering: 0,38
Samlet investering, mill.kr: 3,37

Gjennomf¢ring ved ordnet finansiering: 1978

Fosforreduksjon ved fglgende tiltak, tonn/&r:
Etterfelling: 0,30
Etterfelling + sandfiltrering: 0,32

Fosfor tilf¢rt vassdrag ved vedkommende tiltak, tonn/ar:

Etterfelling: 0,05
Etterfelling + sandfiltrering: 0,03
Kostnad - nytte faktor, mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/ar:
Etterfelling: 10,0
Etterfelling + sandfiltrering: 10,5

Andre opplysninger

Den organiske belastning fra Lesja Ysteri som mottar 9 mill. 1 melk

pr. &r er i beregningene ovenfor satt til 900 personekvivalenter. For

& fa4 avgjort hvor meget denne utgj¢r md en snarest mulig sette igang

med pr¢vetaking og mdlinger av avlgpet fra meieriet. Dette er absolutt
ngdvendig for 8 kunne dimensjonere renseanlegget riktig og for & kunne

f& fastlagt om en trenger forbehandling p& meieriavlgpet. Vi er kjent
med at det planlegges interne tiltak i wysteriet. Effektene av disse
tiltak m& fastlegges snarest for & kunne f& bestemt den totale belastning

fra ysteriet. Disse tiltak kan medf¢re at ysteribelastningen blir vesent-
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lig mindre enn den organiske belastning pi& 900 personekvivalenter som

er angitt ovenfor. Om man skal installere slamavvanningsutstyr ved
renseanlegget er ogsd avhengig av belastningen pd renseanlegget. Om
¢nskelig kan Mjg¢saksjonen vare behjelpelig med & utarbeide provetakings-
program og utldn av instrumenter for 3 f3 tatt de n¢dvendige pre¢ver

fra meieriet.

Det eksisterende ledningsnett i Lesja (2,2 km) er ifglge kommunens tekniske
etat stort sett bra. Det meste av nettet er lagt i PVC, men noe

betongnett finnes ogsd. Vi har regnet med at den eldre del av lednings-
nettet, ca. 0,5 km, m8 saneres. Ca. 28 boliger er i dag ikke tilknyttet
avlgpsnettet. For 8 f& tilknyttet disse og fgrt avlgpsvannet fram til

renseanlegget md det anlegges ca. 2 km nye hovedledninger.
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LESJASKOG

Antall personekvivalenter: 150
Bosatte: 115
Skole (100 elever): 15
Antatt fosforutslipp til vassdrag, tonn/ar: 0,105
Avligpsplaner: 1Ingen
Aktuelle tiltak, kostnader, mill.kr:

Hovedledninger (3,0 km, 400 kr/m): 1,20
Stikkledninger (35 hus): © 0,18
Tilkobling av skole og al&ershjem 0,20
Etterfellingsanlegg (300 pe): 0,40
Sandfiltrering: 0,10
Samlet investeringsbehov, mill.kr: 2,08

Gjennomf¢ring ved ordnet finansiering: 1979

Fosforreduksjon ved fg¢lgende tiltak, tonn/ar:

Etterfelling: , | 0,084

Etterfelling + sandfiltrering: 0,095
Fosfor tilfert vassdrag ved vedkommende tiltak, tonn/ar:

Etterfelling: 0,021

Etterfelling + sandfiltrering: 0,010
Kostnad - nytte faktor, mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/adr:

Etterfelling: 23,6

Etterfelling + sandfiltrering: 21,9

Andre opplysninger

Lesjaskog tettsted ligger i vestre ende av Lesjaskogsvatmet. Avlgpene
her kan samles og ledes til et renseanlegg med utlgp til Rauma. Rense-
kravet her kan derfor bli noe annet enn for de andre minitettsteder i
Lesja. I vdre vurderinger har vi imidlertid benyttet samme rense-

metode som om avligpene gikk til Ligen.

Infiltrasjonsforholdene i Lesjaskog er ifg¢lge teknisk etat noe dérlige
og omr3dene nedenfor avlgpssonen bestdr av myr. Det er planlagt et nytt
industriomri3de og boligfelt i Lesjaskog. Dette sammen med de dérlige
infiltrasjonsforholdene tilsier at avlgpene b¢r samles og ledes til

felles renseanlegg.
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LESJAVERK

Antall personekvivalenter: 90
Bosatte: 30
Turiststed: 10
Antatt fosforutslipp til vassdrag, tonn/ar: 0,063
Avlgpsplaner: Ingen
Aktuelle tiltak, kostnader, mill.kr:

Hovedledninger (1,5 km, 500 kr/m) 0,75
Stikkledninger (25 hus): 0,13
Etterfellingsanlegg (200 pe): 0,30
Sandfiltrering: 0,50
Samlet investeringsbehov, mill.kr: 1,28

Gjennomfgring ved ordnet finansiering:

Fosforreduksjon ved fe¢lgende tiltak, tonn/ar:
Etterfelling: 0,050
Etterfelling + sandfiltrefing: V 0,057

Fosfor tilfe¢rt vassdrag ved vedkommende tiltak, tonn/&r:

Etterfelling: 0,013
Etterfelling + sandfiltrering: 0,006
Kostnad - nytte faktor, mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/&r:
Etterfelling: 23,6
Etterfelling + sandfiltrering: i 22,4

Andre opplysninger -

Infiltrasjonsforholdene i Lesjaverk er ifglge teknisk etat stort sett
gode. Kloakksanering i dette omrddet kan derfor trolig utfgres etter for-
skriftene for spredt bebyggelse. Registreringsarbeidet av avlgpsfor-
holdene for spredt bebyggelse som utf¢res sommeren 1977 vil kunne

klarlegge dette n®rmere.

Beregningene ovenfor gjelder for samling av avlgpene i Lesjaverk og
rensing i felles remseanlegg. Hvilken saneringsmetode man vil benytte
avhenger av foruten infiltrasjonsforholdene ogsd av de planer om videre
utbygging man har i omrddet. Har man planer om f.eks. et nytt bolig—
omrdde i Lesjaverk, b¢r en trolig bygge felles renseanlegg for hele

minitettstedet.



-17 -

ANDRE AKTUELLE TILTAK

Tvungen septiktanktgmming

For & redusere forurensningene fra spredt bebyggelse bé¢r det settes
igang tvungen septiktankt¢mming. Dette ber ordnes slik at en kan vare

sikker pd at septiktankene blir t¢mt minst en gang pr. ar.

For septiktanker med infiltrasjonsgrgfter som er anlagt etter forskriftene,
er regelmessig t¢mming av septiktankene en betingelse for at disse anlegg
skal fungere etter sin hemsikt., Uten t¢mming vil slam bli>f¢rt med til
infiltrasjonsgr¢ften og tette demne. I slike tilfeller vil derfor
installasjon av avlgpsanlegg etter forskriftene vare mere eller mindre
bortkastet. Ved anlegg som ikke er utfg¢rt etter forskriftene (mangler
infiltrasjonsgreft, enkamret septiktank etc.), vil en regelmessig t¢mming
kunne fjerne grovt regnet 107 av forurensningene som blir tilf¢rt anleggene.
For avlgpsanlegg fra spredt bebyggelse, enten de er utfert forskrifts-—
messig eller ikke, er det derfor viktig at regelmessig septiktankt¢mming

blir gjennomfgrt.

Lagring/deponering av avvannet slam

Avvannet slam fra renseanleggene bg¢r deponeres eller lagres slik aﬁven ikke
far avrenning fra slammet. Slammet kan f.eks. benyttes pd toppen av
spppelfyllingplasser som avslutningsmasser eller lagres der for senere

bruk til jordbruk eller grgntarealer. Vi anbefaler ikke & blande

slammet med s¢ppelet fordi dette normalt vil g¢ke sigevannsproduk-

sjonen fra sgppelfyllplassen.

F¢r man fir bestemt den organiske belastning fra Lesja Ysteri, er det
vanskelig & si om man bgr installere avvanningsutstyr for septisk slam
ved renseanlegget i Lesja. Blir dem totale organiske belastning for lav
tiske slam og overskuddsslam fra renseanleggene 1 Lesja kommune transpor-—
teres til Domb&s renseanlegg for avvanning. Inntil man far bygget

Dombds renseanlegg eventuelt Lesja tettsteds renseanlegg md det septiske

slam deponeres uavvannet. Da uavvannet slam er ekstra f¢lsomt for av-
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renning md en s¢rge for at deponeringen skjer p& en forsvarlig mite.
Uavvannet slam ber i en overgangsperiode kunne deponeres i slamlaguner.
Lagunene b¢r ligge noenlunde avsides slik at ikke luktproblemer eller andre

sjenanser oppstar.

Kontroll av forurensning fra s¢ppelfyliplasser

Lesja kommune har i dag en s¢ppelfylliplass som delvis ligger p& myr-—
omrdde. S¢ppelfyllplassen ligger ogsd meget ner en bekk. Denne lokali-
sering gjer at fyllplassen er utsatt for sigevannsproduksjon og at sige-
vannet nermest fgres urenset til n®rmeste vassdrag. Uavvannet septisk
slam deponeres ogsd ved fyllplassen hvilket ¢ker sigevannsproduksjonen.
Kommunen beor derfor anskaffe seg et nytt egnet omrade for s¢ppeldepo~
nering. Fyllplassen bgr ha en slik beliggenhet at den ligger pd

mektige l¢savsetninger og forholdsvis langt fra vassdrag. Den ber

ogsd ha en slik lokalisering at minst mulig overvann blir tilfert s¢ppelet.
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KART OVER TETTSTEDER OG MINITETTSTEDER
DER TILTAK ER AKTUELLE
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PRIORITERING AV DE AKTUELLE TILTAK
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Tiltakene i tabell 1 er listet i den prioriteringsrekkefglge som vire

beregninger viser.

Det m& minnes om at bdde vdre kostnadsberegninger

og den reduksjon som vedkommende tiltak medfgrer er noe usikre.

Tabell 1: Prioritering av tiltak

Prosjekt~ prioriterings~ Investeringsbehov Kostnad - nytte Tilknyttet per— Redu{(sJon i fos-
. . fortilfersler
: rekkefolge mill.kr faktor sonekvivalenter N
’ kg/ar

Lesia 3,4 10,5 390%% 320
Aura 1,3 16,0 130 80
Joramo " 0,6 17,4 55 ' 35
Lesjaskog‘ 2, 21,9 150 95
Lesjaverk 1,3 22,4 90 55
Sum 8,7 815 585

x) Mill.kr inv./tonn fjernet fosfor/ar.

xx) Tilknyttet personekvivalenter organisk: 1240

Aura og Lesjaverk kan trolig kloakkeres etter forskriftene for spredt

bebyggelse.




