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FORORD

Norsk Institutt for vannforskning {(NIVA) er i brev av 2. oktober 1987,
bedt av @stlandskonsult A/S Rédgivende ingenigrer, & vurdere faren for
algevekst i Mosjoen Aluminiumverks A/S klaringsbasseng ved tilforsel
av kommunalt avlepsvann samt avigpsvann fra Mosjoeen Veveriet Nye A/S.
Videre er vi bedt om 8 vurdere prisippet ved en samlet utslippslesning
til overflatelaget i Vefsna ut fra resipienthensyn. Denne rapporten
omtaler de nevnte punkter, og en alternativ lesning pd selve utslipps-
arrangementet er grovt skissert.

Jeg vil takke @ivind Johansen ved @stlandskonsult A/S for fruktbare
diskusjoner og godt samarbeid. Jeg vil ogsd takke Teknisk Etat i Vefsn

kommune, Meieriet Nord og Nord Norges Salgslag for & stille
tilgjengelige utslippstall til var disposisjon.

Oslo 3711 1987.

Are Pedersen



1.0 Sammendrag

Det er planlagt & tilfere dagens klaringsbasseng ved Mosjgen
Aluminiumverk A/S [MOSAL) avlgpsvann fra Mosjven Veveri Nye A/S
og kommunalt avlgpsvann. Derved oppnies en stor primerfortynning.

Utslippet fra klaringsbassenget er planlagt a4 ledes ut i

overflaten i Vefsna.

NIVA er i denne forbindelse bedt om 8 uttale seg om faren for
begroing i klaringsbassenget ved en slik l¢sning og videre vurdere
det nye utslippet ut fra et forurensningssynspunkt.

Grunnlaget for & uttale seg sikkert om risikoen for begroing

i MOSALs klaringsbasseng ved tilblanding av kloakkvann og
Veveriavlep er utilstrekkelig. Imidlertid kan det vere risiko

for luktproblemer ved en slik le¢sning.

Det er en fordel i redusere utslippene av kommunale utslipp og
industriavlgpsvann til Vefsna og Skjerva. Basert pd vare
opplysninger om Veveriets avlgpsvann, ser vi ikke noe problem
med 34 benytte den skisserte le¢sningen pid Veveriets og MOSALs
hallgassvaskevann. Den skisserte l¢sningen med 4 samle alle tre
kategorier avlgpsvann i overflaten i Vefsna, anser vi derimot

som lite gunstig sett ut fra et forurensningssynpunkt.

Skulle man g8 inn for den planlagte l¢sningen, men med tilfersel
av kommunal kloakk etter utlegpet av klaringsbassenget for &
sikre seg mot begriongsproblemer, ville vi anbefale at det
iverksettes et underse¢kelsesprogram med sikte pd 4 klarlegge
hvilke effekter en slik lésning vil ha pd forurensnings-

situas jonen i Vefsna og Vefsnf jorden. Det ville da vare

naturlig & knytte en slik undersgkelse til de PAH unders¢kelser
som er utfert i fjorden for MOSAL.

En bedre l¢sning vil vare & fore Veveriets avlgpsvann til
klaringsbassenget slik at en oppnidr en stor fortynningseffekt.
Utslippet fra klaringsbassenget legges i rer med dykket utslipp
i utlgpet av Vefsna. Det rensete kommunale utslippet kan feres
inn p3 denne utslippsledningen like etter utlgpet av klarings-

bassenget.



1.0 Eksisterende utslippsforhold.

Forurensningssituasjonen i Vefsnfjorden preges hovedsaklig av utslipp
fra kommunal kloakk og utslipp av forurensende stoffer fra MOSAL. Det
er tidligere 1 3 rapporter gitt en karakterisering av de forurensings-
effekter utslipp fra MOSAL gir i fjorden (Haugen et al. 1981, Knutzen
& Skei 1986 og Knutzen 1987). Det er bl.a. tatt utgangspunkt i disse
ved det sammendrag som er gitt under. En omfattende oversikt over
tidligere underseokelser i Vefsna er utgitt av Det nasjonale kontakt-
utvalg for vassdragsreguleringer (Andersen 1985).

Mosjeen Aluminiumverk A/S {MOSAL)

Av de forurensninger som idag tilferes fjorden er det spesielt Poly-
Aromatiske Hydrokarboner (Eﬁﬂ)som gir omfattende overkonsentrasjoner i
resipienten (rapporter nevnt over). PAH kommer fra MOSAL hovedsaklig
gjennom hallgassvaskevannet som slippes til overflaten i nedre del av
Vefsna. Med stor grad av usikkerhet kan dagens utslipp antydes til 5
tonn PAH pr.dr. hvorav 10-15% er KPAH (sum av potensielt kreft-
fremkallende PAH) {Knutzen 1987). Midlere PAH-utslipp til 1uft er
ans18tt til nar 14 tonn pr. &r (1.55+ 0.41 kg pr.time i felge Notat av
3/12 1985, rapport fra MOSAL til SFT). Hvor mye av dette som faller
ned i det lokale nedbersfelt og vaskes ut i sjeen er ikke kjent.

Av fluorforbindelser slippes det ut ca. 1200 tonn/dr til fjorden og
100 tonn/&r til luft. Ingen kjente sterre utslipp av metaller til
fjorden er kjent, bortsett fra noe utslipp av partikulart aluminium
fra MOSAL.

Utslipp av naringsstoffer fra MOSAL er ubetydelig i forhold til det
som tilferes fjorden fra Vefsna og Skjerva.

Mosjeen Veveriet Nye A/S

Fjorden tilferes aviepsvann fra Veveriet via nedre del av Skjerva.
Sammensetningen og eventuelle effekter av dette utslippet er lite
kjent. Det foreligger endel tester av dette vannet fra 1978 som
antyder at vannet inneholder organiske stoffer som trenger mye oksygen
til nedbrytning, mer enn det som kreves til nedbrytning av
husholdningskloakk. Forholdet mellom kjemisk oksygenforbruk (KOF) og
biologisk oksygenforbruk (BOF7) 18 i overkant av 4, noe som indikerer
at avlegpsvannet inneholder tungt nedbrytbare stoffer. Regnet etter
KOF-verdier tilsvarer utsippet 7500 pe., mens det som BOF7 tilsvarer



1800 pe. Utslippet er sterkt basisk. Det foreligger ikke opplysninger
om avlgpsvannets innhold av miljegifter. Det antaes at det har skjedd
endringer i prosessvannets mengde og sammensetning siden nevnte mdling
siden 1978. Sikre data vil foreligge i 1spet av f& mdneder da
bedriften er igang med & bygge en stasjon for mdling/prevetakning
{opplyst av @stlandskonsult A/S).

Kommunale utslipp

Skjerva og Vefsna tilferes kommunal kloakk tilsvarende ca. 5300
personekvivalenter {(pe.). Utslippene er lagt i nedre del av elvene og
her kan en ogsa spore effekter av utslippene, spesielt i Skjerva som i
utgangspunktet er en ddrligere resipient for disse utslippene enn
Vefsna er.

Tabellen under gir en sammenligning av naringsalter i hallgass-
vaskevann og i elvevann inkludert bidraget fra kommunale aviep.

Tab. 1.1. Naringssalter i elvevann sammenlignet med tilskudd til
hallgassvaskevann, gjennomsnitt for perioden juni 1978-mai 1979, i
ug/1 (etter Haugen et al. 1981).

VANNSTREM STASJON NOZ,NOS-N NH4 TOT-N PO4—P TOT-P
Vefsna @ybrua 49 .7 15.3 81.2 3.3 5.5
Skjerva Skjervbrua 181.2 84.2 336.3 27.5 40.7
MOSAL Klarings-

basseng 17.7 87.0 115.1 <5.0 <5.0

Vannferingen fra hallgassvaskevannet er i et referat fra mote pa
Mosjeen Veveri Nye A/S den 19.mai d.&., ansldtt til & vere 8000m°/t
(4000m> /t ved videre utbygging av prebakte anoder). Midlere vannfering
i Vefsna er angitt til 185m’ /s og i Skjerva 6m> /s (Haugen et al.
1981). Ut fra tabellen over om innhold av naringssalter i de to elvene
og hallgassvaskevann samt vannferingen i de respektive kilder, kan
grove anslag over kvanta beregnes. Ut fra en grov anslagsberegning
basert pd vannfering og konsentrasjon av neringssalter i de respektive
vannkilder (tabell 1.1), vil forholdene mellom de enkelte kilders
tilfersler av total-N og total-P vare folgende:



Neringssalt Vannkilde % andel ca. pe.1
av de tre kilder
Total-N Vefsna 87% 108 000
Skjerva 11.6% 14 500
MOSAL 1.4% 1 800
Total-P Vefsna 80% 35 200
Skjerva 20% 8 400
MOSAL < 1% < 400

Verdiene er basert pd at 1 pe = 12 g.tot-N og 2.5 g.tot-P pr.degn.
Verdiene er usikre ettersom nitrogen og fosforbidraget er basert
pd gjennomsnittsverdier for naringssaltkons. i vann og
gjennomsnittlig &rsvannfering. En md derfor tolke verdiene med
forsiktighet.

Av de 3 tilferselskildene bidrar Vefsna med ca. 80-90% av all
nitrogen og fosfor som tilferes fjorden. Tilferslene fra MOSAL er
ubetydelige, mens Skjerva bidrar med i sterrelsesorden 10% nitrogen og
20% fosfor. Veveriets bidrag med fosfor- og nitrogenforbindelser er
ikke kjent.

Meierijet

Meieriet har idag to utslipp. Ett gdr inn pd det kommunale nett(A)
{ikke inkludert i de nevnte 5300 pe.), og videre ut i Vefsna og ett
gdr direkte i Vefsna(B). Basert p& to preveserier fra 1976, kan
felgende utslippsmengder beregnes:

UtsTipp Vannfaering Tot-P KOF BOF7 KOF/BOF7 pe.(Tot-P)
m> /d ma/1 mg0/1 mg0/1 ca.
A 13.5 40 4930 2550 1.9 200
21.3 23.5 3460 1750 1.9 200
B 190 70 11700 5950 1.9 5300
124 38 4600 3250 1.4 1900

Bidraget gjennom det kommunale nett er meget beskjedent i forhold til
det utslipp som gdr direkte i Vefsna.



Vanligvis regner en med at utslipp fra meieri er lett nedbrytbart og
vil derfor gi lavere forholdstall mellom KOF og BOF7 enn vanlig
husholdningskloakk. I dette tilfelle ser utslippet ut til & inneholde
mer tungt nedbrytbare stoffer og dermed mer 1ik kloakk {forholdstall
1.8). En kan derfor regne om utslippet fra total fosformengde til
personekvivalenter. Dette innebarer at utslippet fra meieriet
tilsvarer ca 10% av det totale bidraget fra Vefsna til fjorden. Det mi
presiseres at dette er grove overslagsberegninger.

Slakteriet

Det eksistrerer ikke noe madlinger fra slakteriet, men i konsesjons-
vilkdrene fra 1975 skal utslippet begrenses til ca. 10.000kg BOF7 i
dret. Basert pd 245 driftsdegn i &ret vil dette gi ca.40kg Oz/d'
Sammenlignet med meieriets utslipp som krever i sterrelsesorden
400-1200kg oksygen pr. degn, er utslippet fra slakteriet bare 3-10% av
dette.

2.0 Vefsnfjorden - Status som resipient.

N&r det gjelder forurensningssituasjonen, er det idag PAH-forurensning
som er det alvorligste problemet i Vefsnfjorden. Fjorden viser ingen
tydelige tegn pd& eutrofiering, og metallforurensningen er ikke
alvorlig. Overkonsentrasjoner av PAH er registrert i hele fjorden.
Sterstedelen av PAH blir bundet til partikler og det skjer en
umiddelbar sedimentering av sterre partikler i narsonene av utslippet.
Det bindes ogsd svart mye PAH til det finpartikul®re materiale som
fraktes langt ut i fjordsystemet. Overslagsberegninger viser at
storrelsesorden 90 % av alt PAH fraktes ut forbj Alterneset. I omrédet
ved Sundsya har bldskjell og 0-skjell overkonsentrasjoner av PAH pi
henholdsvis 20 og minimum 10 ganger normalnivdet. Dette legger
restriksjoner pd bruk av fjorden til akvakulturformdl (vurderes av

helsemyndigheter) (Haugen et al. 1981, Knutzen og Skei 1986 og Knutzen
1987).

Akkumulering av fluor i organismer forekommer bare i indre del av
fjorden. Innenfor Digermulen viste bunnsedimentene forheyede
konsentrasjoner av fluor. Overslagsberegninger viser at bare en
ubetydelig del, ca. 4 %, av fluoridutslippet gjenfinnes i sedimentene
0g organismer innenfor Alterneset, resten blir transportert lengre ut



i fjordsystemet. Det md ogsd pdpekes at fluorinnholdet i sjevann er
betydelig hayere enn i ferskvann (Haugen et al. 1981).

Konsentrasjoner av metaller i organismer og sedimenter viser heller
ikke spesielt hegye overkonsentrasjoner.{Haugen et al. 1981}.

Som nevnt viser ikke fjorden tydelige tegn pd eutrofi/overgjedsiings-
effekter. Fjorden er rikelig oksygenert helt ned til bunnen. Derimot
er det i nedre deler av Vefsna og Skjerva tydelige lokale effekter av
kloakkutslipp i vannkanten. Spesielt er dette tilfelle i Skjerva.
Dette henger sammen med dagens utslippssituasjon hvor konsentrasjonen
av neringsstoffer i Skjerva er spesielt hey {(tab.1.1). At det dreier
seg om sterre utslipp av kommunal kloakk, tyder det hgye fosfor- og
ammoniuminnholdet pd. Ut fra tallene ser en at bidraget av na@rings-
salter fra MOSAL til fJjorden er ubetydelig i forhold til de mengder
som transporteres via Vefsna og Skjerva. Veveriet har ogsd et
betydelig utslipp til Skjerva idag noe som ikke bedrer situasjonen.
Innholdet av naringsstoffer i Veveriets avigpsvann er ukjent.

3.0 Vurdering av den foreslitte l¢sning med sammenblanding av

avigpstyper og overflateutslipp i Vefsna.

tter den planlagte utslippslesningen vil eksisterende utslipp av
hallgassvaskevann f& tilfert kommunalt kloakkvann samt Veveriets
avigpsvann. Det kommunale avlgpsvann bestdr av kloakk tilsvarende 5300
pe. (Opplyst av teknisk etat i Vefsn) og avigpsvann bdde fra meieriet
0g slakteriet. De vannmengder som antas tilfert klaringsbassenget er
{(basert pd moteref. fra Mosjowen Veveri Nye A/S fra 19 mai 1987):

- Fra det kommunale nett er 200 (max 380)m>/t. (ferskvann)

- Fra Veveriet 50 (max 180)m’/t. (ferskvann)

- Fra MOSAL 8000m>/t (4000m°/t ved utbygging av prebake).{saltvann)

De problemstillinger som reises i denne forbindelse kan skisseres i
to spersmdl:

1. Vil den planlagte lesningen ved sammenblanding av de tre kategorier
avlegpsvann resultere 1 en begroing i klaringsbassenget?

2. Er det skisserte utslippsarrangementet en akseptabel planlesning
sett ut ifra resipientkapasiten i elva/fjorden og et
forurensningssynspunkt?



3.1 Algevekst i blandebasseng

Det er utfert tester av avispsvannet av MOSAL Laboratoriet mht.
utfelling og begroing. Resultatene viser at ved aktuelle fortynnings-
forhold vil det ikke skje utfelling av stoffer i klaringsbassenget. pH
viser ogsd at ved & blande det basiske utslippet fra Veveriet (pH~11)
med hallgassvaskevannet, stabiliserte pH seg pd ca. 7 dvs. helt
npgytralt. Videre ble det foretatt en forenklet test som skulle klar-
legge om det ville skije en begroing i de forskjellige fortynninger.
Det viste seg at en fikk antydning til begroing i alle kolbene unntatt
en, og sterst begroing i kolbene med sterst fortynning. Det gdr ikke
fram av analyserapporten fra MOSAL om det var tilsatt 1ikt antall
sporer {spiringsstadier} til kolbene eller om mulig begroing ble bare
jaktatt ved & benytte tilfeldige sjsvannsprever uten & vite hvor mange
sporer det fantes i vannet. At en fikk mest begroing i det mest
fortynnede vannet dvs. det som inneholdt mest sjevann, kan derfor bare
vere en tilfeldighet. Med begroing forstdes en okt vekst av fast-
sittende alger i bassenget. En okt planteplanktonoppblomstring ansees
som uaktuell pga. av den korte oppholdstiden av avigpsvannet.

Inntil den 13/7-87 18 inntaket av hallgassvaskevann pd ca. 5Sm.
Ukentlige saltholdighetsmdlinger av sjgvannsinntaket 1 perioden
28/11-86 til 13/7-87, viste at saltholdigheten var1erte fra 10.7° /
til 34.1% 0o Gjennomsnittsverdien var sd hey som 30. g? / . Den
13/7-87 b?e inntaket flyttet til 11.5m dyp. Sa1tho1d1gheten gjennom
Juli, august og september var gjennomsnittlig i denne perioden
31.80/00. Man mad regne med at inntaksvannet nd har en gjennomsnittlig
storre saltholdighet enn tidligere, og variasjonene vil ikke bli sé&
store som de var for omleggingen. Saltholdigheten i klaringsbassenget
vil i stor grad vaere en funksjon av den vannmengde som blir tilfert
via det kommunale nett og Veveriet. En innblanding av 560m° /t
ferskvann (max) til 8000m’/t hallgassvaskevann med en saltholdighet pd
31.80/00 , vil gi en saltholdighet i bassenget (forutsatt full
innblanding) p& 29. 7%/ 00" Ved full prebake utbygging vil tilsvarende
saltholdighet i klarwngsbassenget komme ned i 27. 9 /DO. Ved mid1ere
ferskvannstilfersel vil sa1tho1d1gheten vare 29.9° /00 og 30. g° / ved
innblanding i henholdsvis 4000m”/t og 8000m>/t ha1lgassvaskevann
Disse beregningene viser at saltholdigheten i bassenget sjelden vil
vere langt fra 300/00 - altsd meget "marine” forhold.

Gjennom gassvaskeprosessen far vannet bl.a. tilfert nitrogen-
forbindeiser som er gjsdningsstoffer for alger. Vannet inneholder
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derimot Tite fosfor. Det er derfor en mulighet at algeveksten i
klaringsbassenget idag er fosforbegrenset. Det som taler imot en slik
konklusjon er at det i perioder, spesielt om varen ndr det finnes
rikelig med fosforforbindelser i sjevann, burde ha forekommet b&de
trddformete alger (schizonema- stadium av diatomeer) og grennalger i
klaringsbassenget. Dette har sd vidt vi vet, ikke skjedd. Det er
derfor sannsynlig at det er andre faktorer enn fosformangel som
begrenser veksten i bassenget. Det kan vare giftvirkninger, stor
partikkelskuring i bassenget, eller ddrlige lysforhold. Det ligger
0gsd en usikkerhet i hva som skjer med algesporer under vaske-
prosessen. Antallet sporer som overlever gassvaskerne kan vare 1ite og
sjansene for eventuell begroing er derfor liten. Dette sammen med
effekter av miljegifter, varmepdslag, partikkelskuring etc. kan vare
en sannsynlig forklaring pd at det jdag ikke forekommer begroing av
alger i bassenget. Skulle dette vare tilfelle, vil tilfersel av
naringsstoffer, bdde nitrogen- og fosforforbindelser, via det
kommunale nett ikke medfere sterre fare for begroing i klarings-
bassenget. Det md understrekes at denne konklusjonen er basert pd et
meget spinkelt grunnlag og bygger som nevnt pd visse forutsetninger.
Skulle vi gi et fullgodt svar mitte vi foreta analyser og tester pé
vannet.

3.2 Fortynning og innlagring i resipienten

Idag Tedes hallgassvaskevannet rett ut i overflaten av Vefsna. Det er
ikke kjent at utslippet er estetisk sjenerende, men gkte grenn-
algeforekomster er observert. Utslippets skjebne varierer noe med
arstidsvariasjonene i Vefsnas vannfering. Dette er neoyere beskrevet i
Haugen et al. (1981). Ved elveutligpet vil ferskvannet som er lettere
enn saltvann flyte oppd saltvannet og rive med seg endel av sjgvannet
underfra. Den mengde saltvann som blir revet med overflatelaget, vil
erstattes ved en underliggende motstrem med saltvann - en
kompensasjonsstrem. Figur 3.2.1 viser hvordan stremningsforholdene i
elva var like ovenfor utlgpet av Skjerva.

Transporten i saltvannskilen sker ved stigende tidevann og avtar ved
fallende tidevann. N&r vannferinger i Vefsna blir over 200 m’/s vil
saltvannskilen bli presset tilbake mot fjorden og ferskvannet fyller
elvelopet fra overflaten til bunnen. I 1978-79 var vannferingen lavere
enn 200m>/s i 80% av tiden og lavere enn 50m>/s i 40-50% av tiden. I
sTike situasjoner vil nedre del av Vefsna ha et sprangsjikt pd 1-2
meters dyp og en overflatesaltholdighet meliom 5 og 320/00. Dette er
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nermere beskrevet i Haugen et al. {1981).

Hallgassvaskevannet vil fortynnes betraktelig ndr det fores ut i
Vefsnas overflatelag. Det finnes ikke sikre opplysninger om hvordan
hallvaskevannet innblandes, men mest sannsynlig blir det oftest
fortynnet i sd stor grad at det transporteres ut med brakkvannslaget.
En meget langgrunn elvebanke ut fra utslippsstedet taler for en meget
god fortynning av hallgassvaskevannet. Derimot i perioder med 1iten
vannfering kan hallgassvaskevannet innlagres under overflatelaget.
Mdlinger foretatt p& spredningen av fluor indikerer en innlagring i
kompensasjonsstreommen i perioder med liten vannfering i Vefsna {Haugen
et al. 1981). P& en stasjon like overfor utlepet til Skjerva, ble
det ikke registrert noe fluoroverskudd i overflatelaget under sommer-
perioden. Om vinteren derimot var fluoroverskuddet av liknende
stogrrelse som nedenfor utslippet. Dette skyldes at saltvannskilen som
trenger opp i elva er mer framtredende om vinteren enn om sommeren.
Derved blir ogsd Vefsnas nedre lep pdvirket av hallgassvaskevann om
vinteren (Haugen et al. 1981).
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Fig.3.2.1. Strommd8linger i Vefsna ved vannfering 112m’ /s
{(lavvann).(Fig 5.5 i Haugen et al. 1981).
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Kommunalt avlegpsvann for alle boligomrdder som ligger pd gstéiden av
Skjerva {minus Vollan, men inkludert Nyrud), ledes idag samlet ut til
renseanlegget ved Kulstad. A1l annen kloakk og industrivann gdr ellers
ut 1 Vefsna og Skjerva. Effekter av disse utslipp er idag syniige i
begge elvene, spesielt i Skjerva som i utgangspunktet ogsd er en
darligere resipient enn Vefsna. Ellers gir lokale utslipp i nedre del
av Vefsna skjemmende effekter. Utslippet fra meieriet viser ogséd
lokale effekter pd hardbunn ved utslippet. Klare eutrofieringseffekter
i Vefsnfjorden er ikke kjent. Dette innebzrer at fjorden har kapasitet
til & ta imot dagens kommunale tilfersler. Slutningen er basert pd
registreringer utfert i slutten av 1970-3rene.

3.3 Fordeler og ulemper ved den tiltenkte utslippssituasjon.

Ettersom undersgkelser har vist at de aktuelle utslippene av fosfor og
nitrogen ikke gir eutrofieringseffekter i fjorden, kan det vare et mal
3 satse pd rask og stor fortynning av avlepsvannet. Den skisserte
lesningen med en samling av de lett nedbrytbare utslipp som idag gar
ti1 Skjerva og Vefsna og forurenser disse, til et samlet utslipp til
fjorden, md derfor ansees & vare en betydelig bedre lesning i forhold
til dagens situasjon.

For utslipp av miljegifter md en derimot legge andre mdlsetninger til
grunn. Det er etter var mening en darlig lesning 8 fortynne giftige
og/eller 1lite nedbrytbare forurensinger i Vefsnfjorden. Dette vil
over tid medfegre en forurensning av sterre omrader enn de som idag er
forurenset og kan feore til ytterlige restriksjoner pd bruken av
fjorden til rekresjon, akvakultur/havbruk og fiske. En mdlsetning mé
vere a rense utslippet for slike gifter. I dette tilfelle er det PAH i
utslippsvannet fra MOSAL som ferer til farlige overkonsentrasjoner i
fjorden. Som nevnt tidligere vil PAH binde seg i stor grad til
partikler. Ved innblanding av aviepsvann vil ogsd PAH binde seg til
partikler av organisk karakter og ved et overflateutslipp vil disse
kontaminerte {forurensede) partiklene transporteres langt ut i
fjorden. Om dette vil fere til en gkt spredning i resipienten og en
okt akkumulering i organismer er usikkert, men en kan jkke helt overse
muligheten. Med utgangspunkt i miljegiftproblematikken vil det ikke
vaere hensiktsmessig & blande de tre avlegpvannskategorier i klarings-
bassenget for deretter & slippe det ut i Vefsnas overflatelag. I
tilfelle den skisserte lesningen skulle bli valgt, vil vi anbefale at
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spredning av PAH eventuelt andre miljegifter ber undersekes nzrmere og
eventuelt overvikes.

Utslippet av hallgassvaskevann g8r idag ut i overflaten i Vefsna,
egentlig ut i en steinfylling ved elvebredden. Nar det gjelder
innlagring og transport av hallgassvaskevannet ser vi idag ingen
problemer med at utslippet kan innlagres i saltvannskilen i perioder.

Vi vet lite om hva utslippet fra Veveriet inneholder, men en tilfaersel
av Veveriets utstipp til klaringsbassenget vil ikke redusere
belastningen pd fjorden. Det vil derimot vare en fordel & fd overfort
Veveriets utslipp til klaringsbassenget som skissert i den planlagte
lesningen, da dette reduserer belastningen pd Skjerva og en gkt
fortynning reduserer muligheten for eventuelle akutte giftvirkninger.

Tilfersel av mekanisk renset kommunal kloakk til klaringsbassenget er
derimot en mer tvilsom losning. Bade ndr det gjelder mulig PAH-binding
til organiske partikler og estetisk forhold. Det kan ogsd vere fare
for Tuktproblemer med denne lesningen, selv om faren er redusert ved
fortynniger pd 10-20X.

4
Det vil ikke vare noen fordel & slippe kloakkvannet ut i ut]éps-
ledningen fra klaringsbassenget. Omrddet er meget langgrunt og dette
Egg medfere en okt begroing av alger og bldgrgnnalger {slimdannelse)
nedenfor dagens utslipp med tilherende luktproblemer i omrddet. Ut fra
samlet vurdering vil vi derfor ikke anbefale et overflateutslipp av
kommunal kloakk til Vefsna.

De hygieniske forholdene er jkke vurdert.

4.0 Vurdering av andre altermativer enn den planlagte utslippslesningen.

o

En bedre Tgsning pd lang sikt ville vere 8 i sterst mulig grad
redusere utlipp av miljegifter og rense kommunal kloakk best mulig fer
utslipp. Vi vil derfor foresld fglgende kriterier som ber ligge til
grunn for en akseptabel lesning:

1. Det kommunale avlgpsvannet renses mekanisk og slippes ut i et
dykket utslipp.

2. MOSALs (og eventuelt Veveriets-) utslipp av miljegifter ber
reduseres i storst mulig grad. Utslippet ber vaere dykket.

En bedre utslippslesning vil da etter var mening vere & lede
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Veveriets utslippsvann til klaringsbassenget, og det kommunale avleps-
vannet til re¢rledningen like etter avlep fra klaringsbassenget.
Utlepet fra klaringsbassenget legges i rer pi den traséen som er
skissert i skogforvalter K. Langliens skisse til trasé for ny
utslippsledning fra Mosjgen Veveri Nye A/S (Vedlegg til referat fra
mgte 25/2-87 ang. prosessvannutlep fra Mosjven Veveri Nye A/S). Denne
fores ned pid minimum 20m dyp ved utlg¢pet av Vefsna {jfr. notat fra
11/2-85 ved Kirkerud & Tjomsland "Dypinnlagring av gassvaskevann ved
Mosjgen Aluminiumverk”). FEksakt utslippsdyp be¢r beregnes pi nytt.

Ved en sl1ik lesning vil en unngd potensielle luktproblemer og for-
urensning av nedre del av Vefsnas grunnomrdder. En vil f& lagret inn
n@ringsstoffer og miljegifter i et sjikt under overflatelaget. Fordelen
ved en innlagring under sprangsjiktet vil vare at miljegiftene
sannsynligvis vil sedimentere i sterre grad ner utslippstedet eller i
indre fjordbasseng og dermed redusere det areal av fjorden som idag er
uegnet til akvakultur/havbruk, hesting av skjell etc. Forurensnings-
tilferselene til Vefsna og Skjerva vil derved reduseres betraktelig og
forholdene i disse vil kunne vende tilbake til en normalsitusjon med

et rikt plante og dyreliv.
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5.0 Konklusijon

De vurderinger som er gjort over kan sammenfattes i felgende punkter:

1. Grunnlaget for 3 uttale seg sikkert om risikoen for
begroing i MOSALs klaringsbasseng ved tilblanding av kloakkvann
og Veveriavlep er utilstrekkelig. Imidlertid kan det vare

risiko for luktproblemer ved en slik legsning.

2. Det er en fordel & redusere utslippene av kommunale
utslipp og industriavlgpsvann til Vefsna og Skjerva. Basert pa
vAre opplysninger om Veveriets avlgpsvann, ser vi ikke noe
problem med & benytte den skisserte lgsningen pd Veveriets og
MOSALs hallgassvaskevann. Den skisserte lgsningen med & samle
alle tre kategorier avlgpsvann i overflatem i Vefsna, anser vi

derimot som lite gunstig sett ut fra et forurensningssynpunkt.

3. Skulle man g3 inn for den planlagte lgsningen, men med
tilfeorsel av kommunal kloakk etter utlepet av klaringsbassenget
for & sikre seg mot begroingsproblemer, ville vi anbefale at
det iverksettes et undersgkelsesprogram med sikte pd 4 klar-
legge hvilke effekter en slik l¢sning vil ha pd forurensnings-
situasjonen i Vefsna og Vefsnf jorden. Det ville da vare
naturlig 4 knytte en slik undersgkelse til de PAH unders¢kelser
som er utfert i fjorden for MOSAL.

4. Fn bedre lgsning vil vare & fore Veveriets avlgpsvann
til klaringsbassenget slik at en oppnidr en stor fortynnings-
effekt. Utslippet fra klaringsbassenget legges i ror med dykket
utslipp i utlepet av Vefsna. Det rensete kommunale utslippet
kan feres inn pid denne utslippsledningen like etter utlgpet av

klaringsbassenget.
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