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FORORD

Den gkonomiske ramme for dette forprosjektet var pd kr 100.000, hvorav
Statens Kartverk og NIVA bidro med en halvpart hver. En overskridelse
pd ca kr 20.000 er dekket av NIVA.

Underveis 1 forprosjektet ble det avtalt at ogsd prosjektlederens
deltagelise 1 seminarer, mgter etc som behandler det bredere og over-
ordnede tema "nasjonale tiltak for samordning av informasjonshiandte-
ringen pd milje-siden”, skulle inngd i prosjektet. Omkostningene i
forbindelse med denne utvidelsen av prosjektet (arbeidstid og reise-
utgifter, tilsammen ca kr 20.000) er dekket av Statens Kartverk.
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1. BAKGRUNN , FORMAL 0G RESULTATER

BAKGRUNNEN for dette forprosjekt var behovet for & f& etablert en sam-
1ing av emneord-lister for miljs-omrddet pd nasjonalt nivd. Lister av
denne type vil vare nedvendige elementer i "Det nasjonale referanse-
register for miljsinformasjon” som er planlagt utviklet i regi av Sta-
tens Kartverk.

FORMALET med forprosjektet har vert & fremskaffe retningslinjer for
etablering og utnyttelise av en slik samling. Fremskaffelsen skulle
bestd i forst & finne frem til eksisterende retningslinjer og emne-
ordliste-oppiegg {gjennom litteraturen og ved henvendelse til institu-
sjoner som kunne forventes hadde slike). Dernest skulle de funn som
ble gjort, vurderes - og om nsdvendig bearbeides og viderutvikles -

til en skisse til sett av retningslinjer tilpasset norske behov og
forhold.

I formdlet inngikk ogsd en skisse til progrém for et efterfelgende
hovedprosjekt.

RESULTATETENE fra forprosjektet kan presentes i fem punkter:

1 Leting efter eksterne retningslinjer. Det viste seg at vel gjen-
nomarbeidede, generelle retningslinjer fantes i form av IS0-
standarder fra 1985/86. (Sub-kap 6.2). Disse var Tite kjent - og
derfor lite brukt - blant institusjonene i Norden. Derimot si de
ut ti1 & vaere ganske mye brukt i EF-landene, USA samt av flere
FN-organer.

2 Vurdering/supplering av disse retningslinjene med henblikk pd
anvendelse for emneordlister til "det nasjonale referanse-
register for miljeinformasjon”. Retningslinjene i ISO-standar-
dene synes stort sett & vare dekkende for de emneord-liste-
kategoriene som skal brukes for litteratur-referanse-registre.
{Det er det formdlet de er laget for). Forprosjektet peker pd et
mulig behov for tilleggs-regler for referanse-registre for
dataserier. (Sub-kap 3.3).

Forprosjektet antyder ogsd behov for tilleggs-retningslinjer med
sikte pd etablering av en hierarkisk overbygning som skal omfat-
te alle emneord-registrene pd milje-siden. Dette behovet har
sammenheng med at man i Norge har tenkt & lage en overordnet
hierakisk struktur for selve referanse-systemet pd miljedata-



siden. {Kap 4}.

Innhenting av informasjon om ekisterende emneord-lister pd
milje-siden. I tillegg til retningslinjer ble det ogsd innhentet
informasjon om eksisterende ferdige emneord-lister. Mange emne-
ord-lister av kategori "litteratur” ble funnet i EF-landene, USA
og FN, og informasjon om et representativt utvalg av slike er
tatt med 1 rapporten. (Sub-kap 6.3). Av kategorien "dataserie”
ble ingen funnet.

Krav som bsr stilles til den fremtidige samling av emneordliste.
Et utkast til slike krav er satt opp. {(Kap 5).

Skisse til program for det efterfelsgende hovedprosjekt. En
enkel skisse er satt opp som dekker et ferste trin i hovedpros-
Jektet. {Kap 7). Skisse til de felgende trin kan ikke settes opp
for det farste er gjennomfert.




2. AVGRENSKING AV OPPGAVEN

Med "emneord-lister” menes i denne forprosjekt-rapport EDB-baserte
oppslags-registre som omfatter alle "tematiske" begrep som kan vare
aktuelle seke-begrep ved utssking av informasjons-referanser fra et
referanse-register.

Det foreligger i forprosjekt-beskrivelsen ingen avgrensning mht hvilke
“typer" av tematiske begrep som skal tas med under “emneord"-betegnel-
sen- og heller ikke noen avgrensning av begrepene "milje" og "informa-
sjon”. Selv om det i denne fase av arbeidet ikke er behov for noen
presise avgrensninger, ble det ansett nedvendig & ha noen tentative
grenser. I regi av prosjektet ble derfor et forslag til forelspige
avgrensninger satt opp:

* Med tematiske begrep er det her i forste omgang tenkt pa:

i

"Artslister” for biologi, gec?ogi} kjemi etc

- Andre begrep fra biologi, geologi, kjemi etc
- Begrep fra relevant teknologi

- Begrep fra arkeologi, etnologi etc

- Begrep fra relevante forvaltnings-aktiviteter

- Presvetagnings- og prevebevarings-metoder

aktuelle for disse begreps-omrader
- Male-parametre aktuelle for disse begreps-omrider
- Male-metoder aktuelle for disse parametre

* Med informasjon menes her informasjon som er lagret. Informasjon
kan vare av to hovedtyper:

- "Rene dataserier” (dvs fakiske opplysninger uten tolkninger)
- "Litteratur” (dvs data sammen med tolkninger av disse).

A1l Tagret informasjon vil vare knyttet til en eller annen infor-
masjonsbarer. Alle typer av informasjons-barere som det kan vare

2

aktuelt a referere til, skal vare med. Eksempler pd slike kan
vare:

- Beker, tidsskrifter, rapporter etc
- Fotos, film ete
-  Tema-kart



- lLyd-bzrere {grammofon-plater, Kkassetter etc)
- EDB-lagrings-medier
- Fysiske prever fra natur og ikke-naturlige objekter

Som fellesnavn for alle slike informasjons-barere er det - ihh
nelisen dokument.

* Med milje menes her bare det "ytre” milje - ikke det "indre"
milis.

* Med miljs-informasjon menes informasjon bide om naturen selv og
om ikke-naturlige faktorer som pdvirker prosesser og tilstander i
naturen.

I tillegg ti1 oppslags-registre av "emneord”-typen trengs det ogsd
noen andre - hvorav de fleste vil vaere av "stedfestende” type. Eksem-
pler pd slike kan vare:

Areal-inndeling basert pd administrative grenser
Areal-inndeling basert pd hydrologiske grenser
Areal-inndeling basert natur-gecgrafiske forhold
Lokalisering av trafikk-&rer, ledningsnett, bygninger mv
Lokalisering av mdlepunkter og mdleomrdder i naturen

L A S -

Disse andre typer av oppslags-registre er ikke behandlet i denne
rapport.



3. HOVED-PRINSIPPER FOR KONSTRUKSJON AV EMNEORD-LISTER

3.1 Hedvendige definisjoner

Begrepene "emneord” og "emneord-liste" synes & vere et vidt begrep som
er brukt for alt fra enkle alfabetiske ordlister til store og kompli-
serte liste-systemer. Det fins internasjonale ISO-standarder (nzrmere
omtalt 1 sub-kapittel 6.2 nedenfor) som definerer og forklarer bdde de
to og beslektede begrep. Disse standardene synes imidlertid & vare
1ite kjent - ihvertfall her i Norge.

For 8 kunne forstd de senere avsnitt i denne rapport, md& man vite noe
mer om hva disse to begrepene betyr. En kort orientering (basert pd
ISO-standardene) er gitt i det felgende:

1

3

Emneord er utvalgte begrep {ord) fra det daglige sprog. Hvert
emneord representerer et "tema” og kan brukes ved indeksering
{dvs karakterisering) og utssking av dokumenter i et referanse-
arkiv. {Begrepene "tema" og "dokument" slik som brukt her er
forklart 1 kapitel 2).

Emneord-liste er en liste som inneholder et sett av emneord.

Settet md dekke alle aktuelle tema innet et avgrenset "tema-
omride” .

Alle emneord-lister vil normalt foreligge alfabetisk sortert.
Noen vil 1 tillegg ogsdé foreligge i andre former (se nedenfor).

Emneord-lister innenfor et tema-omrdde kan ha ulike nivder mh t

grad av kompleksitet. Niv8ene er her nevnt i rekkefslge efter
stigende kompleksitet:

a Alle begrep som mist én gang er brukt ved indeksering av
dokumentene innenfor et tema-omrdde. Gjerne alfabetisk
sortert.

b Bare begrep som er godkjent av den som har ansvaret for
Tisten. Slike godkjente begrep kalles deskriptorer. Gjerne
alfabetisk sortert. ~

¢ Alle godkjente begrep (deskriptorer) - og i tillegg alle ikke



godkjente (kalt ikke-deskriptorer} som kan tenkes provet ved
indeksering eller seking. Alfabetisk sortert sammen. Bak
ikke-deskriptorene star det en henvisning (f eks USE) til
hvilken deskriptor som md brukes isteden.

d Som pkt c, men i tillegg stdr det bak hver deskriptor en hen-
visning (f eks USED FOR} til hvilke(n) ikke-deskriptor{er)
som den har henvisninger fra.

e I tillegg til pkt ¢ eller d er det ogsd bygget inn hierarkisk
struktur 1 listen. Det vil si at det bak hver deskriptor stdr
hensisnings-koder som forteller hvilke andre deskriptorer
denne eventuelt har over og/eller under seg. Kodene kan f eks
vaere BT (= BROADER TERM = overordnet deskriptor) og NT (=
NARRGVER TERM = underordnet deskriptor). Slike emneordlister
kan - 1 tillegg til den vanlige alfabetiske form - ogsi pre-
senteres i form av tre-strukturer og eventuelt ogsid nett-
verk-strukturer.

f I tillegg til pkt e er det ogsd bygget inn i listen informa-
sjon om andre {dvs ikke-hierarkiske) relasjoner som mitte
finnes mellom enkelte deskriptorer. Slike relasjoner er vist
ved at det bak hver av slike deskriptorer stdr en henvis-
nings-kode (RT = RELATED TERM).

x I tillegg til pkt f kan ogsd flere andre konvensjoner vare
bygget inn 1 listene som bidrar til ytterligere skning av
presiserings-mulighetene. Eksempler pd dette kan vare bruk av
kommentarer (kode SN = SCOPE NOTE) og bruk av sammensatte
deskriptorer [(deskriptorer som inneholder mer enn ett ord).

5 Emneord-lister kan vare ett-sproglige eller fler-sproglige. De
fler-sproglige har spesielle ordlister som gir oversettelser
for de enkelte deskriptorer og ikke-deskriptorer.

Det fins mer presise betegnelser som kan brukes istedenfor betegnelsen
"emneord-liste”. Det gjelder for alle typene under pkt 4 ovenfor unn-
tatt type” a". Alle typene f o m "b" kan kalles indekserings-sprog -
og alle typene f o m "e" kan kalles tesaurus (tesauri i flertall).




3.2 Sentrale og perifere emneord

Praktisk erfaring har vist (kfr dokument fra EF - nzrmere omtalt i
sub~kapittel 6.3 nedenfor):

at en emneordiiste ber vare hierarkisk oppbygget i samsvar med
tema-omradets indre struktur.

at en emneord-liste ikke ber bli for stor {dvs inneholde for mange
emneord). Dette innebazrer at en emneord-liste som skal dekke et
bredt tema-omridde, ikke kan vare sarlig detaljert - og at en
emneord-l1iste som skal vere detaljert, bare kan dekke et snevert
tema-omréde.

at en emneordiiste - for & fungere godt - ber dekke ikke bare
dens eget definerte tema-omrdde, men i tillegg ha med de over-
ordnede emneord fra alle tilgrensende tema-omrider.

3.3 Kategorier av emneord-lister

I sub-kapitel 3.1 stdr det, under pkt 1, at "emneord" er utvalgte
begrep fra det daglige sprog - og under pkt 2 at "emneordlister” er

sett av emneord som dekker alle aktuelle tema under avgrensede
tema-omrider.

I tillegg ti1 at emneord-listene md inndeles efter tema-omride, kan

det i noen tilfelle vare praktisk & inndele dem noe videre. Dette be-
hovet for videre-inndeling avhenger av typen "informasjon" (kfr kap 2

ovenfor}.:

For informasjons-typen "litteratur” vil det antagelig greie seg
med den tidligere omtalte tematiske inndeling.

For informasjons-typen "dataserier” vil det ofte vare behov for
mer konsise seokeprofiler. Her vil det antagelig vare praktisk &
videre-dele emneord-listen innenfor det enkelte tema-omride ba-
sert pa "type" begrep. Hvordan reglene for en slik videreinnde-
1ing skal utformes, er ikke narmere vurdert, men et ferste for-

sgk gjort for tema-omrdde "vann" kan tjene som et illustrerende
eksempe’ :

0 Medium {det "element” som m&lingene er utfert i - f eks
grunnvann)
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o Biologiske taxa

0 Fysiske, kjemiske og biologiske parametre

o Fysiske, kjemiske og biologiske analysemetoder

o Fysiske, kjemiske og biologiske prevetagnings-metoder
o Diverse

I Titteraturen er det stort sett bare "litteratur'-typens behov for
emneord-lister som er funnet omtalt. I den forbindelse er behovet for
videre-inndeling ikke funnet nevnt.

Den eneste litteratur-kilde som har behandlet bruk av emneordlister
spesielt for dataserie-referanser, er Nordisk Ministerr3d. I et par av
publikasjonene herfra er behovet for en videre-inndeling av de tema-
tiske emneord-1istene antydet. (Kfr sub-kap 6.5 nedenfor).

4. TILLEGGS-PRINSIPPER 06 -RETNINGSLINJER FOR NORSKE FORHOLD

I folge en eksisterende planskisse for det nasjonale miljsdatasam-
arbeid i Norge, vil det bli opprettet et "nasjonalt referansesenter
for milje-informasjon".

Det antas at dette senteret vil bli strukturert med et overordnet
tverrfaglig hovedsenter og flere landsdekkende fag-sektorielle del-
sentea underlagt dette {(kfr fig 1}.

Hvilke sektorielle del-sentre som bsr bli etablert, er ennd ikke fer-
dig diskutert. Noen sektorielle landsdekkende referanse-opplegg fins
imidlertid allerede under etablering. Det er rimelig & anta at disse
vil g& inn som del-sentre i det kommende felles-opplegget. (Som eksem-
pler pd slike kan nevnes Vassdragsregisteret ved NVE (tema-omride

ferskvann) og referanse-tjenesten for geologisk informasjon ved NGU
(tema-omrade geologi)).

Den nasjonale referanse-tjenesten vil f& ansvaret for to drifts-
aktiviteter:

- Den skal motta referanser om miljsdata-dokumenter. Alle produ~
senter av milje-informasjon i Norge skal vare forpliktet til 3
levere referanser for alle sine rapporter, dataserier etc til
Referansetjenesten (sdfremt produksjonen av dem er skjedd med
offenlig stotte eller som folge av offentlig pdbud). Den ordning
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antas & bli valgt at slike leveranser skal sendes direkte til
det faglig sett nermeste del-senter {(altsd ikke via hoved-
senteret).

- Den skal fungere som et nasjonalt informasjons-senter for
milje-dokumenter. Alle sem ensker det, skal kunne spgrre
referanse~-tjenesten {"on-1ine" eller pd annen mdte) om det fins
milje-informasjon “"om hva i hva fra hvor og ndr" - og, hvis slik
informasjon fins, om hvem som har den. For slike forespgrsier
antas at det som hovedregel blir valgt & dirigere dem direkte
ti1 hovedsenteret. Om nadvendig, vil forespersiene bli formidlet
videre derfra til ett eller flere av delsentrene .

For & f& dette ti1, md referanse-tjenesten f& utviklet et integrert
EDB-system som kan ta hind om bade hovedsenterets eget og del-sentre-
nes egne database-behov - og dessuten ta hdnd om behovet for rasjonell
kommunikasjon mellom disse.

Spersmdlet om hvilke prinsipper som skal brukes for grense-trekking
mellom de enkelte del-sentre mht tematisk arbeidsomride er man hel-
ler ikke ferdig med & diskutere. For hovedlgsning antas det at man vil
matte velge mellom to alternativer:

- En ren tema-basert deling. (Dvs at tverrfaglige institusjoner mé
fordele sine referanser mellom flere del-sentre).

- En lssning basert pd tema-basert gruppering av de institusjoner
som skal Tevere referanser til den nasjonale referansetjenesten.
(Dvs at den enkelte institusjon md sende alle sine referanser
bare til ett delsenter (selv om disse bergrer flere tema-omri-
der}) - og at det enkelte del-senter md informere de andre del-
sentrene om hvilke referanser det har fdtt innenfor deres res-
pektive tematiske ansvars-omrder).

Et slikt hierarkisk opplegg av referanse-systemet for miljs-informa-
sjon som her er foresldtt, stiller krav om et tilsvarende hierarki pi
liste-nivd 1 den emneord-liste-samling som skal benyttes. Dette kravet
kan oppfyllies ut i fra de prinsipper som er omtalt i sub-kapitel 3.2
ovenfor. Retningslinjer for hierarki pd et sd heyt nivd fins ikke i
ISO-standardene - og md derfor utarbeides.
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5. OVERORDNEDE KRAV TIL DEN FREMTIDIGE SAMLING AV EMNEORD-LISTER

Ut i fra innhentede informasjoner, rdd og erfaringer fra litteratur-
gjennomgang og intitusjons-besegk - og ut i fra gjennomgdelsen av
ISO-standardene - synes det riktig og nedvendig & foresld felgende
krav ti1 den samling av emneordlister som skal utvikles:

A Samlingen mé& dekke alle de tema-omrdder som har tilknytning til
det ytre milje. (Kfr kap 2).

B Den md kunne brukes for alle aktuelle typer av "dokumenter”.
{Kfr kap 2).

C Den md vare tilpasset den fler-nivd-struktur som det kommende
nasjonale referanse-systemet skal fi. (Kfr fig 1 (kapittel 4
ovenfor)}.

D Den mi muliggjere rasjonelt samspill bé miljesiden med tilsva-
rende opplegg bade internasjonalt og i andre land. Dette md
gjelde med hensyn bdde til samlingen av emneord i seg selv og

til det nasjonale referanse-system som denne skal vare en del
av.

E Den md@ vare forberedt mht samspill med kommende nasjonale
emneord-liste-samliinger og referanse-systemer innenfor til-
grensende tema-omrdder (som f eks helse og samfunnsvitenskap).

F Den m& vare rasjonell bide med tanke pd dens senere vedlikehold

og viderutvikling og p& dens funksjon som del av det nasjonale
referanse-systemet.

G Den m& kunne bygges ut gradvis - og mid allerede f o m dens
ferste versjon kunne vere funksjons-dyktig innenfor det
nasjonale referanse-systemet.

H Den skal ha status som nasjonalt "standard emneord-samling” pd
miije-siden. Det innebzrer at den m& holdes ajour - og at den mi
utvikles videre 1 takt med endrede behov.

I Institusjonene innenfor de enkelte tema-omrdder pd miljssiden md
kunne f& kopier fra emneord-samlingen avgrenset til de tema som
de selv har bruk for.
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6. ERFARINGER FRA LETE-RUNDEN

6.1 Generelt

Ma3let for leterunden var & finne frem til forskjellige typer av emne-
ord-opplegg som fins eller er under utvikling - og til forskjellige
sett av retningslinder for utvikling av slike.

Fordi det a prori sd ut til § finnes bare et begrenset materiale av
denne type som var laget spesielt for tema-omrddet milje, var det
aktuelt & Tete langs to linjer:

- Efter opplegg og retningslinjer uansett tema-omrddet - for &
vere sikker pd & f3 med materiale av informasjons-teknisk hay
kvalitet.

- Efter opplegg og retningslinjer fra tema-omradet miljs - for &
fa med det interessante materiale som mitte finnes der.

Det presiseres at det ikke var noe md1 for prosjektet & f& kartlagt
alt som fins av opplegg og retningslinjer for emneord-lister pd milje-
siden. M3let var kun 3 fremskaffe nok materiale til & kunne velge den
strategi som passer best for vire forhold - samt & finne frem til vel
gjennom-arbeidede ferdige emneord-lister som kan brukes som grunnlag
ndr vére egne lister skal bygges opp.

Forut for leterunden hadde prosjektet lite informasjon om hvor det
burde letes og hva man kunne vente & finne. Den forste fasen av lete-
runden ble derfor noe famlende, og endel tid gikk med til & studere
emneord-oppliegg som senere ble bedemt som 1ite interessante. Efter-
hvert kom det imidlertid frem spor som trinnvis ferte frem til en
rimelig god oversikt over situasjonen.

Det ble i lepet av lete-runden klart at det ute i verden fins noen
ganske gode emneord-opplegg og noen sett av vel gjennom-arbeidede ret-
ningslinjer. Samtidig ble det klart at det fins mange emneord-opplegg

som ikke er gode nok - sett i relasjon til de krav som er skissert i
kapitel 4 foran.

Det vil her i rapporten ikke bli gitt noen beskrivelse av leterundens
forlep. Heller ikke vil det bl1i gitt noen fullstendig oversikt over de
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oppiegg og sett av retningslinjer som ble studert i lepet av prosjek-
tet. Kun de opplegg og sett av retningslinjer som har hatt betydning
for rapportens konklusjoner, vil bli omtalt {avsnittene 6.2 - 6.5).
nedenfor).. De viktigste vil bli nevnt ferst.

6.2 Internasjonale standarder

Det fins tre internasjonale ISO-standarder som angdr utvikling av
emneord-lister:

IS0 5963 Documentation - Methods for examening documents, deter-
mening their subjects and selecting indexing terms.

IS0 2788 Documentation - Guidelines for the establishment and

development of monolingual thesauri. (Second edition -
1986-11-15}.

ISO 5964 Documentation - Guidelines for the establishment and
development of multilingual thesauri.

Disse standarder inneholder ikke, s1ik standarder ellers ofte gjor,
bare et sett med definisjoner og regler. Ut i fra struktur og form er
de mer & betrakte som larebsker, idet de utover regler og definisjoner

ogsé omhandler formdl samt alternative valgmuligheter og deres konse-
kvenser. ‘

Som det fremgdr av avsnitt 6.3 nedenfor, er disse standarder i ikke
lTiten utstrekning brukt og fulgt rundt om i verden av sterre nasjonale
0og internasjonale emneord-opplegg utenom Norden. {Hvorvidt de ogsd er
brukt av mindre, lokale opplegg, fremglr ikke av prosjektets kilde}.
Det er derfor forbausende at ISO-standardene ikke er benyttet av noen
av de opplegg som prosjektet har fitt kontakt med i Norge eller Norden
forsvrig. Og Tike forbausende at de fleste av vére kontakt-personer
ikke engang visste at slike standarder eksisterer.

De retningslinjene som fins i de tre standardene, synes til sammen 3
dekke alle de problemstillinger som man kan vente § mete i forbindelse
med utvikling av et emneord-opplegg. De synes videre & vare logiske og
meget godt gjennomarbeidet. 0g presentasjonen av dem er klar og vel-
formet. Ingen av de andre sett av retningslinjer som prosjektet har
gjennomgdtt, har denne bredde og kvalitet.

Hvorvidt det - 1 tillegg til disse dokumentasjons-standardene fra ISO
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- ogsd fins andre tilsvarende internasjonale sett - er ikke undersgkt
spesielt. Siden slike andre sett ikke er omtalt i den gjennomgdtte
Titteratur, er det imidlertid lite sannsynlig at det i vir del av ver-
den fins noe alternativt sett som har noen vesentlig betydning. (I det
oppsiagsverk som omtales i neste avsnitt (Thesaurus guide) er riktig-

nok noen tyske DIN-standarder nevnt - men da bare som supplementer til
IS0-standardene.

Prosjektet anbefaler at retningslinjene i 1S0-standardene legges til
grunn for det videre arbeid. Det er seks grunner til dette:

1 Det er den eneste kilde prosjektet har funnet som dekker hele
problem-komplekset.

2 De er de beste prosjektet har funnet mht logisk struktur, grad
av gjennom-arbeidelse og klar presentasjon.

3 Det & bruke standard-regler gir muligheter til samspill med and-
re informasjons-systemer som er basert pd de samme standarder.
Dette standard-settet synes & ha en ganske stor utbredelse.

4 Det at standard-regler er brukt, gir muligheter til 3 kopiere
ferdige emneord-lister fra andre opplegg som bruker de samme
reglene. Dette er et viktig argument, fordi slike lister faktisk
fins og fordi egenutvikling av emneord-lister er en meget tung
og kostbar prosess.

5 Det & bruke standard-regler innebzrer ogsd at man selv slipper &

lage regler. Det & lage slike regler som er gode nok er en meget
vanskelig og tid-krevende prosess.

6 Hvis man velger & kopiere et komplett og gjennomarbeidet sett av
emneord fra en annen institusjon, vil man til en viss grad kunne
bruke en forenklet utgave av dette til & begynne med - og si ake
kompleksiteten efterhvert i takt med behov og kapasitet.

P& 1itt lengre sikt er det imidlertid ikke tvil om at det nasjo-
nale referanse-system for miljeinformasjon i Norge vil trenge et
emneordliste-opplegg pd nivd x i listen i sub-kapitel 3.1
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6.3 Internasjonal oversikt over eksisterende tesauri

Innenfor EF-Tlandene foregdr det et organisert samarbeid mht registre-
ring og utveksling av bl a vitenskapelig og teknisk informasjon. Ett
av de delmdl som man har satt seg innenfor dette samarbeid, er & f&
utviklet et sett av tesauri som samlet dekker alle aktuelle tema-
omrader. Som et ledd i arbeidet mot dette milet ble det i 1985 lagt
frem en oversikt over eksisterende tesauri i den vestlige verden
(uansett fagomrdde) som bruker minst ett av de offisielle EF-sprékene.
Oversiktens tittel er:

Thesaurus Guide. Analytical directory of selected
vocabularies for information retreavel.(Komplett
referanse fins 1 litteratur-oversikten - ref 1}.

Denne oversikten omfatter primert 462 "levende"” tesauri (dvs tesauri
som er i bruk). I tillegg nevner den 192 andre emneordlister som av
forskjellige grunner ikke er med i primer-listen. {(Som eksempel pé
slike grunner nevnes: Ilkke tilgjengelige fra "estblokk"-land, ikke
ferdig utviklede, ikke avanserte nok og ikke ajourhoidte].

Primer-oversikten er inndelt tematisk i 10 hovedklasser og tilsammen
61 underklasser. Hovedklassene er disse {(tallene til heyres viser
antall underklasser under hver hovedklasse):

General

Information Area

Mathematics and Physico-Tecnical Sciences
Physico-Chemical Technology

Astronomi and Geosciences

Agriculture and Nutrition

Biomedical Sciences

Regional and Environmental Sciences
Social Sciences

Culture and the Arts

G s O =3 L 00 s s
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For hver av de 462 tesauri er det gitt en "system-beskrivelse" inn-
delt i 15 punkter. Gjennom disse f&r man en god oversikt over hva den

enkelte tesaurus stdr for. De 15 punktene har felgende styretekster
(endel forenklet}):

Hovedklasse, underklasse, sprék, identifikasjons-nummer
Tittel og publikasjons-detaljer

Ansvarlig organisasjon

Originator (dvs den som fikk denne tesaurus igang)

L e BN e
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Sprak som denne tesaurus fins pd - samt, hvis mer enn ett
sprak, opplegg for samspill mellom disse

Medium som denne tesaurus er tilgjengelig i {f eks mikrofiim,
papirutskrift, floppydisk)

Faglig deknings-omrdde (totalt, hoved-omride og grense-omrader)
Antall termer, deskriptorer, ikke-deskriptorer og modifikatorer.
Entall eller flertall. Term-typer. Sikring mot tve-tydighet.
Indekserings-hyppighet. Kronologisk historie om innlegging og
stryking. Relasjons-former mellom termene.

Presentasjons-former brukt for denne tesaurus

Faglig inndelings-prinsipp. Antall klasser og sub-klasser; antall
nivéer

Typer av interne relasjoner {eks: synonymer, ekvivalens-
relasjoner, alternativ-relasjoner, hierarki-relasjoner)
Motasjoner. {Eks: alfanumeriske deskriptorer, numeriske
deskriptorer)

Konstruksjon og vedlikehold. (Bruker-beskrivelse, karakter-sett,
maksimal deskriptor-lengde, EDB-program-system brukt, dator-type
brukt, oppdaterings-frekvens) ‘

Implementering. (Navn pd& "databanken"”, service-organisasjonen el
1, typer av sevice som tilbys)

Diverse. (Eks: Planer om utvidelser, forbedringer etc,
henvisninger til andre beslektede tesauri pd andre sprk)

6.4 Eksisterende emneord-opplegg for litteratur-referanser

Dette sub-kapittel inneholder - som nevnt ovenfor - jkke noen oversikt
over alle eksisterende emneord-opplegg for litteratur-referanser etc
som ble funnet i leterunden. Kun de opplegg som har hatt betydning for
rapportens konklusjoner, vil bli omtalt.

Omtalen har stort sett mdttet bli summarisk og lite detaljert. Dette

@

fordi det ikke var mulig & studere oppleggene noe narmere innenfor
forprosjektets ramme. Av denne grunn md det presiseres at hverken ut-
valget av opplegg eller beskrivelsene av de utvalgte kan danne grunn-
lag for noen evaluering (absolutt eller relativ) av de enkelte
opplegg.

I alt ble det i l1gpet av Tete-perioden sett pd 41 emneord-opplegyg be-
regnet for litteratur-referanser etc. Av disse ble 7 funnet ved kon-
takt med nordiske institusjoner, mens 34 ble plukket ut fra EFs opp-
slagsverk "Thesaurus Guide” {(ref 1}.



18

De 34 oppleggene som ble plukket ut fra Thesaurus Guide, hadde alle
"miljevern” i en eller annen form som et vesentlig aspekt. De ble
imidlertid funnet under forskjellige fag-grupper i oppslagsverket:

Gruppe Antall opplegg
Agrikultur

Akvakultur

Akvatisk vitenskap og fiskerier
By- og region-planlegging
Emmisjons-kontroll

Fast avfall

Hydrografi

Hydrologi

Luft

Marint milje

Milje-lovgivning

01je og gass

Oseanografi

Naturmiljse

Stay

Vann

Vann 1 naturmiljeet
Vann-ressurser

Vann-teknologi

Pt b et PN bt QD b PP B PR b et b ped I P e e

Den Thesaurus Guide som er benyttet, ble utgitt i 1985 og er basert pi
innsamlet materiale gjennom flere &r forut for utgivelsen. Utviklingen
vil utvilsomt vere kommet betydelig lenger pr idag. Forprosjektet har

ikke hatt mulighet til undersske hvor mye lengre.

Den tilsvarende oppstilling for de 7 opplegg som ble funnet i Norden -
og vurdert som noe interessante - er folgende:

Gruppe Antall opplegg

Geologi 2
Miljae 2
0l1je 1
Vann 2

Ved videre leting i Norden kunne antagelig noen fler ha blitt funnet.
Letingen her ble imidlertid avbrutt da Thesaurus Guide dukket opp.

Blant de 34 + 7 emneord-oppleggene som er vurdert som noe interessan-
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te, fins det flere varianter mht sterrelse, kompleksitet, indre struk-
tur mv. Det har ikke vert mulig, innenfor forprosjekt-rammen, & stude-
re noen av dem inngdende. Av denne grunn kan det ikke her settes opp
noen rangering av oppleggene mht hvor godt de egner seg som studie-
materiale og/eller menster for neste fase i prosjektet. Det eneste som
kan gjeres i denne retning, er & velge ut noen av de tilsynelatende
best egnede oppleggene og gi en kort presentasjon av disse. Dette er
gjort i form av en tabell-oppstilling samt noen f3& kommentarer:

I tabell 1 er 16 utvalgte tesauri feort opp med endel sentrale
faktiske informasjoner. Kriteriene for utvelgelse var tildels & f&
flest mulig av de tema-omrdder representert som hgrer inn under
begrepet "det ytre milje" - og tildels & f& med opplegg som synes 3
vere gode, sett fra en infoteknisk synsvinkel.

Blant de 16 oppleggene er 12 hentet fra Tesaurus Guide og de 4
gvrige fra Norden.

Kommentarer:

1 Den samling av emneord-lister av kategori "litteratur" som er
funnet for tema-omrdde miljs, md antas & ha f&tt med de fleste
av de nasjonale og internasjonale som fantes i den vestlige ver-
den pr 1983/84. Tabell 1 viser de antatt viktigste av disse -
sett fra prosjektets synsvinkel. Men ogsd mange av dem som ikke

kom med i tabellen, ber studeres narmere i det efterfaslgende
hovedprosjekt. -

2 Tabell 1 viser at ganske mange tema-omréder under "det ytre
milje" er representert i denne samlingen.

3 Mange av oppleggene er basert helt eller delvis p& ISO-standar-
dene. Det betyr at de m8 ha en ganske hsy infoteknisk standard -
og at de strukturelt sett md vare noksd like. Dette siste inne-
bar er at det vil vare relativt lett & bruke dem som et felles
grunnlag ndr den norske emneord-samlingen skal utvikles.

6.5 Emneord-opplegg for dataserie-referanser

Det ble i leterunden, hverken pd nasjonalt eller internasjonalt niva,
funnet noen ferdige referanse-opplegg for dataserier - og heller ikke

ble det funnet noen ferdige emneord-opplegg laget spesielt for slike
kategorier av registre.
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Av siike referanse-opplegg under utvikling bie det funnet ett - NVEs
"referanse-register for dataserier”. Noe eget emneord-opplegg for
dette registeret vil ikke bli laget forelegbig, idet man der ferst vil
avvente den videre utvikling av Statens Kartverks emneord-prosjekt.

Mht emneord-opplegg under utvikling for dataserie-referanse-registre,
er det gjort noe og - gjeres fortsatt noe - i regi av Nordisk Minis-
terréd:

~ 1 rapportene “Karakterisering av miljodata” {ref 2} og Charac-
terization of Environmental Data - Handbook Part 1" {ref 3}, er
de prinsipielle sidene av dette tema utredet. I den sistnevnte
fins det dessuten utkast til praktiske retningslinjer.

- En "Nordisk Kodcentral" er opprettet som har som oppgave &
utarbeide biologiske taxon-lister ihht disse prinsippene. Endel
Tister er ferdige.

- En egen arbeidsgruppe med finsk og svensk bemanning (opprettet
tidlig 1 1984) har som oppgave & utarbeide forsiag til "emneord-
liste" for fysisk-kjemiske parametere og metoder pd milje-siden.
Ingen rapport foreligger ennd fra denne gruppen.
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7. SKISSE TIL PROGRAM FOR DET EFTERFOLGENDE HOVEDPROSJEKT

Opprinnelig var det tenkt at forprosjektet skulle fremlegge en skisse
til md1 og arbeidsprogram for et efterfslgende hovedprosjekt.

Resultatene fra forprosjektet viser imidlertid at det forelgbig ikke
fins et godt nok grunnlag for & lage program for hele hovedprosjektet.
For det kan skje, m& det materiale som nd foreligger, studeres nzrme-
re. Dernest md delmdl og prinsipper vurderes videre bdde for refera-
nsetjenesten som helhet og for emnecord-mekanismen spesielt. Samtidig
m& man diskutere bide med dem som er kommet lengre enn oss (IS0, EF
mv), med dem som referansetjenesten skal "spille sammen med"” i fremti-
den {tilsvarende referansetjenester for tilgrensende tema-omrdder) og
med de fremtidige brukere av referansetjenesten for tema-omraode milje.

Forprosjektet vil istedet skissere et program bare for den fegrste fase
av hoved-prosjektet:

1 Det tas kontakt med de institusjoner som stdr bak de viktigste
funnene 1 denne rapport. Man ber starte med IS0 og EF - og der
sgke r&d om hvilke andre institusjoner/ personer som man eventu-
elt ber ta kontakt med. Hos disse kontaktene ber man be om ori-
enteringer mht status pr idag, planer videre og erfaringer si
fangt. VYidere ber man skissere egne planer for dem og diskutere
prinsipper, md1 og muligheter i den forbindelse. 0g endelig ber
man undersske mulighetene for samarbeid { som bl annet kan inne-
bere at man far anledning til & bruke deres lister som basis for
egen utvikling).

2 Det m& treffes en endelig beslutning om hvilken hovedstruktur
“det nasjonale referanseregister for miljo-informasjon” i Norge
skal ha.

3 P38 grunnlag av punktene 1 og 2 vil et program for resten av
hovedprosjektet kunne utarbeides.
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